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’
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摘 要

1 991 ~ 1 5 9 9年
,

应用 田 问 自然病圈和病土盆栽鉴定方法
,

对安徽
、

河北
、

福

建
、

山 东等 24 个省市保存的 3 3 5 5 份 栽培大豆种质资源 和 1 86 份野生大豆种质

资源分别进行大豆艳交线虫 3 号生理小种的杭性鉴定
。

鉴定结果
:

栽培大豆免疫

的 5 份
,

占参试材扦的 0
.

15 %
,

杭病的 19 份
, ;

与参试材抖的 0
.

57 %
,

这些杭病品

种多为及色种皮
。

在鉴定的好生大豆 和南方各省的大豆种质资源中没有发现免

疫和杭病的
。

关键词 大豆艳囊线 虫
;生理小种 ; 大豆种质 资源

; 杭性鉴定

大豆抱囊线虫是我国东北和黄淮海两个大豆主产区的重要病害
。

防治大豆抱囊线虫

(S NC )一般采用以轮作
、

药剂处理和抗病品种相结合的综合措施
,

以应用抗病品种最为经

济有效
。

选育抗病品种
,

首先要筛选抗源
。

1 9 8 6 一 1 9 9 0 年全国 s C N 鉴定研究协作组对

1 0 0 0 0 余份大豆种质资源按统一鉴定方法和分级标准进行不 同生理小种的抗性鉴定研

究
。

1 9 91 ~ 1 9 9 5 年
,

我们除继续对东北和黄淮海地区的大豆种质资源进行抗性鉴定外
,

又

对我国广大南方地区
:

广东
、

广西
、

云南
、

贵州
、

湖南
、

江西
、

福建
、

浙江等省的大豆种质资源

进行 s c N 3 号生理小种的抗性鉴定
,

以全面了解我国大豆种质资源的抗性水平
。

材料和方法

一
、

大豆种质资源来源

每年由中国农业科学院品种资源研究所统一分发大豆种质
。

24 个省市共 3 5 41 份
,

其

中栽培大豆种质资源 3 3 5 5 份
。

野生大豆种质资源 186 份
。

分别来 自东北地 区的辽宁
、

吉

.
本文于 1995 年 9月 8 日收到

。
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林和黑龙江 ;黄淮海地 区的安徽
、

河北
、

山西
、

河南
、

山东
、

陕西
、

江苏
、

湖北
、

四川
、

甘肃
、

赤

峰
、

北京和中国农科院作物所 ;南方地 区的广东
、

广西
、

云南
、

贵州
、

湖南
、

江西
、

福建和浙江

省
。

二
、

鉴定方法

田间病圃自然感病和病土盆栽鉴定相结合的方法
。

首先在病圃内对当年提供的全部

鉴定材料进行初筛
,

初筛表现抗病的进行 2一 3 次重复鉴定
,

对重复鉴定后仍表现抗病的

再进行 2一 3 次重复盆栽鉴定
,

以进一步肯定其抗性及稳定性
.

1
.

病圃自然感病鉴定

病 圃设在安达市黑龙江省农科院盐碱土所 s C N 3 号小种严重发生地块
,

每百克土中

抱囊含量各年分别为 4 0
、

4 5
、

55 和 50 个
。

鉴定材料 5 月上旬播种
,

单行区
,

行长 5 0C m
,

行

距 7 c0 m
,

顺序排列
。

初筛不设重复
,

复筛 2 一 3 次重复
。

每隔 30 行设感病品种黑农 26
、

L忍e 68 和抗病品种哈尔滨小黑豆为对照行
,

于第一代显囊盛期
,

即 出苗后 30 一 40 天进行

调查
,

每品种随机调查 10 株
,

记录全根量的白色雌虫数量
,

以平均数代表该品种每株根系

上的抱囊数
。

分级标准
:

免疫一。 个
,

抗病一 0
.

1~ 3
.

0 个
,

中感一 3
.

1~ 1 0
.

0 个
,

感病一

1 0
.

1~ 30
.

0个
,

高感一 30
.

1个以上
。

2
.

病土盆栽鉴定

经田间重复鉴定表现抗病材料进行病土盆栽鉴定
。

病土取自安达市黑龙江省农科院

盐碱土所 田间抗性鉴定圃内
,

每百克土抱囊数 40 ~ 55 个
,

以黑农 26 和 址
e
68 为感病对

照
,

哈尔滨小黑豆为抗病对照
。

病土充分混合后装入直径为
_

1 c5 m 的花盆
,

每盆留苗 5 株
,

每品种播 3 盆
,

出苗后 30 一 40 天扣盆调查每株根系抱囊数
。

三
、

生理小种监测鉴定

为了监测生理小种变化
,

每年在自然感病鉴定圃内种植一套或二套生理小种鉴别品

种
: P e k in g

、

H s s 7 s s
、

P I 9 0 7 6 3
、

R e k o t t 和 L心 e 6 s
,

与鉴定材料同时调查根系抱囊数
,

以 玫
e 6 8

品种上寄生的抱囊数为 1 00
,

统计各鉴别品种与其的比率
,

以 G of d en 生理小种鉴别式 (略 )

确定小种类型
。

结果及分析

一
、

大豆种质资源抗性鉴定结果

24 个省市的 3 3 5 5 份栽培大豆种质资源和 1 86 份野生大豆种质资源对 S CN 3 号生理

小种抗性鉴定结果见表 1
。

鉴定结果
,

在
’

3 3 5 5 份栽培大豆种质资源中
,

筛选出免疫的 5 份
,

占参鉴材料的
0

.

15 %
,

抗病的 19 份
,

占参鉴材料的 0
.

57 %
,

其余中感
、

感和高感各占比率基本相近
; 186

份野生大豆和南方各省大豆种质资源中没有发现免疫和抗病的
。

其中表现免疫和抗病品

种见表 2
。

从表 2看出对 3 号小种表现免疫的品种全部是黑色种皮
,

抗病品种也大多数是黑色

种皮
,

只有极少数是黄种皮和褐色种皮
,

这与国外的研究基本是一致的
。

从抗性种质地区

来源分析
,

这些品种多数来自河北
、

山西
、

山东和陕西等地
,

这些地区是致病力强的 4 号生
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理小种分布地区
,

可能是由于长期选择
,

保存了较多的抗性材料
。

而广大的中国南方地区
:

表 l 中国大豆种质资深对大豆抱囊线虫 3号小种抗性鉴定结果 ( 1 9 9 1一 1 9 9 5)
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1.11上,̀

安徽

河北

福建

山东

广西

陕西

浙江

黑龙江

湖南

吉林

辽宁

湖北

江苏

四川

云南

甘肃

江西

河南

贵州

北京市

赤峰

广东

中科院

山西

合计

占参鉴品种%

黑龙江

吉林通化

中科品资

北京

甘肃

合计

占参鉴品种%

野生豆wn

加 y伙别阴 18 6

1 7
.

2 1 9
.

8 9

广东
、

广西
、

云南
、

福建
、

湖南
、

浙江
、

江西
、

贵州等省共鉴定 63 6 份大豆种质资源则没有发

现抗性材料
,

这与这些地区没有线虫发生有关
,

由放不存在选择压力
,

故没有形成抗性材

料
。
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表 2对大豆抱囊线虫 3号小种表现免疫和抗病的品种
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全国幼号

N u mb比

品 种 名 称

V州 dy 的口 l . e

枚 色

S民泣C do r

原产地

伪娜 .目

杭性级别

R伪山自川倪

t扭 nk

185 90殿子小黑豆 D如 nZ妞场山` 山川 黑业 c k河北 H吐阎 3

15 8 91平地黑 p 加创协 d燕 . Bc k河北 He加 1 3

16 8 0 1平顶黄 P加创 inh su a n s黑 l a Bc k河北 H改` 3

6 8 1 1 1小黄英 x场Oh

~目 .黑 B“ c k河北 H晚旧 i

16 8 1 3小黑豆 x场。如喇二 燕 . .瞬 k河北 H吐阎 1

16 8 1 4平顶黄 R明 d in劝u a ng黑 B肠 c k河北 Heb d 3

156 5 0小粒黑) . . d山 d黑 l Bc a k河北 H改阁 l

185 0 9章吉营黑豆 刀油 ngj厂I n户 d dou 黑 Bl ac k河北 H晚` 3

1 93 9 431 4 4黑 B以 k山东 s址川 d.堪 3

1 93 95齐黑一号N o
.

1侧h d黑 翻 c .k山东 sh a n d“ 堪 3

1 3 97 48 4一 5 1黄 Y el lo w山东 Sh a n d们 5 3

1 938 1高作选一号N o
.

I G创口
的
盆
皿

n
黄 Y dlo w山东 Sh a n do 幻 93

0 1 95 7黑豆 H翻 ido u
黑 B肠 c k山西 S抽 n对 3

10 98 1揭色野生豆 H麟y i.h翩创佣 揭压
。 w n山西 Sh a n劝 3

18 9 9 4秋白豆 印
.加“ 佣 黄介 no w山西 s抽I n劝 3

1 90 7 4小黑豆 ,。加 h d d o u 黑 B肠 c k 山西 s扣功` 3

1 9 0 5 5 小黑豆 X加比 d d训 黑 B场 c七 山西 sha n劝 3

1 90 5 6 黑豆 H幼 d o . 黑 B】a c k 山西 S ha n对 3

19 5 2 0 白鸽豆加场司佣 黑 B肠 c k 陕西 s加川 x i l

1 8 4 2 9 中作 8 5一 1 15 2坛翔` 曰 . S S x l s 黑 B抽改 中农院 C A产` 3

1 8 3 4 7 敖汉黑豆 人曲曰油 d山用 黑 B加比 k 赤峰 。吐即 9 1

18 35 5 小黑豆 x 妇 o h d山灿 界 B场比 赤峰 口迸。堪 3

1 8 3 6 5 黑英黑豆 H d如 h d山扣 黑 B la c盆 赤蜂 。吐 .
璐 3

1 8 0 5 9 袜食豆 M . h id二 黑 B . 改 古林 J n仇 3

二
、

生理小种监测结果

大豆抱囊线虫生理小种监测结果见表 3
。

病圃生理小种监测结果
,

确定仍为 3 号小种
,

生理小种未发生变化
。

但在另一块连种

抗病品种地块监测结果却发现 1号小种
,

说明连种杭病品种后
,

病原种群会发生变化
。

因

此
,

病原菌生理小种监测工作是很必要的
。
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表 3大豆抱囊线虫 3号生理小种监测结果
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Pa r a 幼t c i托a ` t 如 n

讨 论

1
.

通过多年多次重复鉴定
,

从 3 3 5 5 份栽培大豆种质资源中筛选出免疫品种 5 份
,

抗

病品种 19 份
,

这些抗病种质资源多年鉴定结果抗性表现一致
,

可供抗病育种应用
。

2
.

本研究是在
“

七五
妇
鉴定基础上

,

继续对东北和黄淮海地区的大豆种质资源进行抗

性鉴定
,

同时又扩大了鉴定品种的来深地
,

即对我国南方各省
:

广东
、

广西
、

云南
、

贵州
、

福

建等地区的大豆种质资源进行 s C N 3 号生理小种的抗性鉴定
。

鉴定结果证明
,

抗源材料多
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数来 自河北
、

山西
、

山东等地
,

而广大的中国南方则没有发现抗源材料
,

这与这一广大地 区

没有线虫发生是一致的
,

由于不存在选择压力
,

故没有形成抗性材料
。

3
.

随着抗 S c N 基础研究的进一步深入
,

今后应在大量种质资源抗病性鉴定基础上进

一步开展生化标记和分子标记的辅助鉴定方法研究
,

以提高鉴定速度和鉴定水平
。

参 考 文 献

〔1〕

〔2〕

马书君等
, 1 9 91 年

,

大豆种质资源对大豆抱班线虫 3 号生理小种抗性鉴定研究
,

大豆科学
,

10 ( 3)
:

16 5一 17 1

大豆种质杭袍囊线虫鉴定研究协作组
,

1 9 9 3
,

大豆种质资深对大豆抱囊线虫 1
、

3 和 4 号生理小种的抗性鉴定
,

大

豆科学
, 1 2 ( 2 )

:
9 1一 9 9

N oe l , G
.

R
. ,

1 9 8 6
, C y s t 卜化廿 . 宜曰 e 2 5 7

一

2 6 8

EV A L U A n 0 N O F R E S I S T人N C E O F S O Y B E A N G E R M P L A SM S

O F C卜II N A T O R A C E 3 O F S O Y B E A N C Y S T N E M A T O D E

M a S h u 拟n Z h an g Y u h u a X u e
Q i

n g x i Y a o Y u an

L i u iA q u n H ua
n g hC

e n g yU
n L i Y u n h u i iL Z h i x u e

W an g F u lu G a o G u o梦n T ia n hZ
o n g y an Y o u Q in g s h an

( H
e
il o

o
g j必

。 9 A
Ca
d em

鲜 of 月夕r别 I t趾 ,
a
l sc 娜ce s )

A加 t r a C t

3 3 5 5 e u l ti v a sr 幼 d 1 8 6 w i ld so y加渝 n a c c e SS ion
s f r o m d i f fe r e n t rP o v i n ce s w e r e e v a lu a t e d f o r

th e ir r se is at n ce t o r a e e 3 fO so y加 an
c y s t n e am

tod e
by

n a tur a l i n f e e ti o n in t h e f i e ld a n d op t e u l
-

t u r e w i t h i n f e e t de 501 1 o f r a e e 3 o f S CN d ur i n g 19 9 1
一 1 9 9 5

.

A m o n g t h e ge rm P la sm s e v a l u a t e d s

a e e e SS i o n s s h o w e d i r n r n u n e
,

i t w a s 0
.

1 5% o f t h e to t a l e v a l u a t i o n n u m be r ,

1 9 g e rm p la s m s s h o w e d

r es is t a n t
,

s t w a s 0
.

5 7% o f t h e t ot a 一 e v a lua t so n n u m be r o f e u l t sv a r s
.

hT ese
r es is at n t v a r ie t ie s

we
r e a lm os t b l a e k i n s e e d e o l o r

.

T h e r e w a s n o im m u n e a n d r es is讯 n t ac ce ss i
o n s i n w il d so y be a n

an d so y be
a n s fr o m P r o v i n e es o f so u t h C ll l n a

.

K e y w o r d s S o y be a n e y s t n e m a t团e ; R a e e ; oS y be an ge r m P la￡ r 。 ; E v a l u a t io n o f r e s is t an
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