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提 要

本文根据两次
.

段龙仁省大豆重迎茬研讨会的 10 0 多位专 家
、

科技人员和行

政于部的论文和 调查研 究结果进行综合分析写成
。

总结归纳 了大豆重迎茬现状
、

危 害和对策
。

从病虫 害和土峨管养两个方 面分析 了重迎茬大豆 的危害及对大豆

产质贡的影响
,

又有针对性地从改善土攘
、

增加 营养
、

防治病 虫害从而促进大豆

生育三个方面总结 了防治重迎茬危害的技术措施
。

一
、

黑龙江省大豆盆迎茬的现状

黑龙江省是全国大豆生产的主产区
,

其总面积
、

总产量
、

出 口量
、

商品率均占全国首

位
,

是国家重要的大豆生产和出口基地
。

进入八十年代
,

我国大豆生产基地已逐渐由黄淮海向北推移
,

黑龙江的大豆生产优势

已越来越明显
。

1 9 5 7 年
,

黑龙江大豆面积 巧 5
.

1万公顷
,

占全国的 12
.

2%
,

1 9 8 6 年上升到

21 9
.

8 万公顷
,

占 26
.

5%
。

到 1 9 9 2 年大豆面积达 2 16 万公顷
,

1 9 9 3 年全国大豆面积发展

到 95 2
.

3 万公顷
,

黑龙江省大豆面积上报数为 29 7
.

6 万公顷
,

据典型测算实际面积可能超

过 33 3
.

3万公顷
,

分别占全 国的 32 %和 35 %
。

.

本文于 1 9 9 3 年 1 2 月 10 日收到
。
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.
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黑龙江大豆面积的增加使重迎茬间题十分突出
。

全省重迎茬 比例达 4 3 %
,

其中 20 %

为重茬
,

在北部麦豆产区和东部重迎茬比例明显为高
。

据黑龙江省农业厅对克山
、

呐河
、

克

东
、

海伦等北部 20 个市县的调查
,

大豆重茬占 22
.

4 %
,

迎茬占 32
.

4 %
,

即大豆面积一半是

重迎茬
。

1 9 9 1
、

1 9 9 2
、

1 9 9 3 年农垦系统各农场大豆总面积分别为 6 2
.

9 万
、

5 9
.

2万和 7 7 万

公顷
,

分别占当年粮豆总面积的 39
.

4纬
、

40
.

5%和 47
.

4 %
,

重迎茬比例也由 6
.

4%上升到

1 4
.

4%
。

二
、

大豆重迎茬的危害

大豆重迎茬减产的原因很多
,

各地减产的程度和具体原因可能不同
。

但归纳这些原

因
,

可以从重迎茬导致土壤和根际环境变劣和病虫草危害加剧而导致大豆生育不良从而

降低产质量来加以深刻地认识
。

1
.

土壤和根际环境变化

( l) 土壤养分变化

王振宇 ( l ” 0) 调查报导大豆重迎茬后速效磷降低 18
.

3 ~ 61
.

6P pm
,

全量氮
、

磷
、

钾变

化不大
。

黑龙江省土肥站调查指出
:

随着重茬年限增加
,

土培中水解氮和速效钾含量降低
,

水解氮每年降低 2 0 p p m
。

微量元素钥
、

硼
、

锌含量和有效性也明显降低
。

重茬比迎茬降低

的多
,

据 8 5 。农场 调查重茬地 比迎茬地速效磷少 0
.

64 m g /百克土
,

锌
、

钥
、

硼分别减少

0
.

2 5 p p m
、

0
.

0 9 7 p p m 和 0
.

O6 p p m /百克土 (刘德新
,

2 9 9 3 )
。

( 2) 土壤酸碱度变化

大豆根系分泌有机酸使土壤 p H 值变低
:

在正茬地 p H 值 6
.

88 时
,

重茬四年的 p H 值

为 6
.

4 5
.

降低了 。
.

34
。

表 1 重迎茬及年限对大豆产量和病虫害的影响
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( 3) 土壤生物活性变化

重迎茬土壤中脉酶
、

磷酸酶
、

蛋 白酶活性降低
、

蔗糖酶
、

过氧化氢 酶活性增高
,

影响土
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城有效养分的释放
,

土壤肥力下降
.

美国等学者也有人提出大豆残茬和分解产物释放出抑

创大豆生长毒性物质的报告 (王育民
,

19 93 )
。

( 必土镶微生物区系变化

黑龙江八一农垦大学马汇泉等 ( 19 9 3) 试验指出
,

重茬引起大豆根际病原真菌种类增

加
,

有益真菌量减少
,

细菌密度下降
,

放线菌密度也下降
,

从而使大豆根腐病加重
。

2
.

病虫草危害加剧

据黑龙江省植检植保站 ( 1 9 9 3 )调查
,

目前对大豆危害重的根部病虫害有两病两虫
:

根

腐病
、

抱囊线虫病和根潜蝇
、

二条叶甲
。

地上部的两虫两病为大豆蚜
、

食心虫和根腐病
、

灰

斑病
。

上述二病中灰斑病为气流传染
,

余者为土壤传播
。

表 2 重迎茬对大豆病虫害危害的影响
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资料引自袁国有
、

肖建春
、

孔策武
、

许彦
、

于清富等同志资料整理
。

T 卜e in f
artn

a t i o n e

om o f ro m i n v es
t ig a t i o n re 甲

r t s o f Y u a n G u o y o u e t a l
.

各地的调查结果一致指出重迎茬有促使各类病虫草害加剧的趋势
,

并呈现如下规律
:

( 1) 病虫害程度重茬明显重于迎茬
,

并随重茬年限增加
,

危害加重 (表 1 )
.
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(2)重迎茬对土传病害影响重于气传病害
,

大豆重迎茬病虫危害程度顺序依次为抱囊

线虫
、

根腐病
、

根潜蝇
、

菌核病
、

食心虫
、

二条叶甲
、

地老虎
、

挤蜡 (表 2 )
。

( 3) 由于病原物或虫源数量不同
,

重迎茬危害的程度
,

在病区或病虫害重的地块危害

重
,

在轻病区则轻微的多 (表 2)
。 ,

( 4) 重迎茬使豆 田杂草种类和数量均明显增多
,

其稗草
、

鸭趾草
、

葬
、

芭英菜等杂草数

量比正茬高 2一 3倍 (李国忠等
,

19 9 3)
。

( 5) 重迎茬使病虫草害加剧的程度与气候
、

土壤和生产技术水平紧密相关
。

因而重迎

茬减产程度往往呈明显的地域性差异
。

3
.

重迎茬大豆生育不良
、

产质最下降

由于重迎茬大豆 田土壤和根际生态环境的恶化和病虫害加重
,

使大豆根系发育不良
,

根瘤少而小
,

地上部植株矮小
,

产量性状 (英数
、

粒数
、

百粒重 )变劣
,

产质量下降
.

据克山
、

访河等 34 个县 (市 )调查
,

重茬豆公顷减产 54 7
.

5 公斤
,

减幅为 26
.

0%
,

迎茬

豆公顷减产 306 公斤
,

减幅 14
.

5%
.

同时百粒重下降
,

病粒率
、

虫食率增加
,

1 9 8 5一 1 9 8 8 年

全省入库大豆一等豆锐减
,

而二
、三

、

四等豆增加 (王国春等
,

1 9 93 )
。

表 3 大豆重迎茬对产量的影响
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注
:

资料来滚 自连成才
、

李森
、

沙崇兰 等的调查
。

N o t e
:
T h e 玉n of

rm a r i o n e o m e s f or m t h e r e
卯 rt s o f i n ve s t ig a t i o n b y L ia n C h e n e h a i e r a l

.

重迎茬减产呈现如下规律性
:

( 1) 重茬重于迎茬
,

重茬年限愈多
,

减产越明显
,

与受害程度一致
.
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(2 )减产呈明显的地域性
:

北部麦豆产区土壤有机质高
,

减产幅度少
,

东部雨量较多
,

减产幅度小
。

干旱
、

土地贫瘩地区及西部盐碱土地区减产严重
.

(3 )因抱囊线虫
、

根腐病等严重发生造成根部危害严重引致的减产重于营养失衡或亏

缺造成的减产
。

三
、

大豆皿迎茬的技术对策

1
.

制定技术对策的几项原则

( 1) 溯根求源
、

对症下药
:

上述引起重迎茬障碍的原因有很多方面
,

但可归纳为土壤
、

病虫草害和大豆生育三个方面
.

我们侧定的技术对策也要从改良土壤
、

防病治虫
、

促进大

豆生育三个方面着手
。

(2 )分清主次
、

综合防治
:

以上三个方面中改良土壤
、

增施有机肥是基础
,

防治病虫害

是关健
?
这些是治本的措施

;
促进大豆生育

,

提高植株抗病能力
,

减轻危害是保证
,

是治标

的措施
,

具体到每个地块
,

其危害的主要因子可能是各异的
,

有的是抱囊线虫危害为主
,

其

他因素为辅
,

而有的地区或地块可能以根腐病或某种病虫害为主
,

其他因素为辅
。

下述的

各项技术措施应分清情况
,

因地制宜
,

综合防治
.

防治重迎茬危害的技术对策

( 1) 控制大豆种植比例
:

发展优质小麦
、

优质水稻和中早熟玉米生产
,

相对减少大豆种

植比例
。

( 2) 区别对等
、

宁迎勿重
:

在土传病虫草危害严重的地区
,

如西部干旱的抱囊线虫病区

和北部菌核病重发地块坚决不种重茬豆
,

并尽量选用抗病品种
,

抑制病原繁衍造成流行危

害
.

在土传病害重的地块也要尽量不重茬
。

在土壤肥沃
,

雨水较多的东部
、

北部不得不种

迎茬豆时
,

种植比例控制在 50 %以下
,

即不种重茬豆
。

( 3) 增施有机肥
:

土壤有机质含量高能有效地减缓重迎茬的危害
。

表 4 土壤有机质与重茬大豆产量的关系 (连成才等
,
1 9 9 3 )

T
a b

.

4 T h e r e
l
a t i

o n s h i p b e t w e e n p e r e e n t a g e o f o r g a n ie m a t t e r

in 5 0 11
a n d y i

e ld o f s o y b e a n fo ll o w s s o y be
a n

地地 号号 土壤有机质含 ttt 大 豆 产 ttt 地 号号 土壤有机质含量量 大 豆 产 ttt

NNN o
.

o f f i e l ccc ( x
,

% ))) (y
,

公斤 /公顷 ))) 匀 0
.

o f f i e leee ( x
.

% ))) ( y
.

公斤 /公顷 )))

::: P e r e e n t a g ee o ffff Y i e ld ( k g / h ec
.

))))) P e r e e n r a g e o fff Y ie l d ( k g / h e c
.

)))

ooooo r g a n l c m a t t e rrrrrrr o r g a n l c m a t t e rrrrr

11111 3
.

7 666 2 9 0 000 444 6 0 555 3 0 0 000

22222 4 1666 3 0 4 999 555 6
。

6 777 3 3 5 000

33333 5
。

2 777 3 6 5 000 666 7
.

2 000 4 3 4 333

各地调查结果认为
,

施有机肥可提高重迎茬大豆产量
,

一般增产 10 一 20 % (表 5 )
。

还可 以采用秸秆还 田等增加土壤有机质的作法
。

麦豆产区麦桔还田可增产 13 % (刘

发 )
。

1 9 8 6~ 1 9 9 2 年垦区累计秸秆还田面积 4 81
.

5 万公顷
,

据测定坚持三年以上桔秆还 田

的土壤容重降低 0
.

02 3 克 c/ m
, ,

总孔隙度增加 0
.

85 %
,

田间持水量增加 8
.

“ %
,

有机质含

量增加 o
·

9 6
。

(4 )加强防病治虫



豆 科 学 1 3 卷

5 %甲拌磷颗粒剂土壤处理防治根蛆
、

地下害虫和苗期害虫效果好
。

呐河采用 3 0公斤

/公顷时根蛆防效达 5 8%
,

抱囊线虫发生率从 17 %下降到 1
.

2%
,

增产 9
.

1%或 15
.

7 % (李

恩泽等
;
相长青等 )

。

富锦报告此药对泡囊线虫防效达 74
.

5%
,

增产 23
.

9% (王忠理等 )
。

对

根蛆
、

挤蜡
、

地老虎的防效可分别达到 92 %
、

9 8 %和 45 %
,

增产 10 %
,

投入产出 比为 1 :

8
.

9 (嫩江沙崇兰等 )
。

表 5 施有机肥对重迎茬大豆的增产效果

T
a
b

.

5 T h
e e

ffe
e t o f o r g a n ie m a n u r e a P p l i

e a t io n o n i n e
r e a e e o f s o y b e a n y ie ld

i n s o y b
e a n f o ll o w s s o y b ea n o r fo l lo w

s n e x t o t h e r e r o p s a
f t
e r s o y be

a n

有有 机 肥 ( m ,
/公斤 ))) 化 肥 (公斤 /公顷 ))) 增 产 (% ))) 调查地点

、

调查人
、、

ooo r g a n i c f e rt i l i沈 r ( m 3
/ h

e e ))) C h e m i , 1 fe r t i肠ez
r
( k g /h ce ))) Y i e ld i n e er

a e e (% ))) C o
u n t y a n d i n

v e s t ig a t o
rrr

777
。

555 1 1 2
.

2 555 9
.

666 克 山
、

拜泉 李森等等

111 1
.

2 555 1 1 2
.

2 555 2 0
。

888 克山
、

拜泉 李森等等

111 5
。

000 1 1 2
.

2555 1 4
.

333 绥梭 王兴 田等等

777
.

5一 155555 1 9
.

111 嫩 江 沙崇兰等等

111 5一 2 22222 3 3
.

222 嫩 江 沙崇兰等等

11155555 2 1 444 同江 文安奎等等

种衣剂防治根腐病
、

根蛆
、

线虫
、

地下害虫成本低
、

安全
、

效果好
。

农垦系统以三年小区

和生产示范的结果指出
:

八 一农垦大学 生产的种衣剂比常规拌药减少发病率 25 %
,

抱囊

线虫减少 60 %
,

用量为种子量的 1% 一 .1 5纬对根腐病
、

抱囊线虫
、

根蛆
、

蓟马
、

蚜虫以及地

下害虫都有 明显防效 (李茂林等 )
。

穆棱县经过 1 9 9。~ 工9 9 3年试验
,

·

天津产种衣剂可使熏

迎 茬大豆保亩率从 84
·

6 %提高到 99
·

3% ;蓟马
、

蚜虫危害率从 98 肠降琴45 %
,

根腐病从

51
.

9 %降至 3 9
.

7 %
,

增产 13
.

1% (李坤等 )
。 、 _

云山农场和虎林县重茬三年的白浆土上
,

用种子量
`

.0 3 %多福合剂
、

福美双和氧化乐

果拌种
,

保苗率提高 21
.

8%
,

根腐病
、

灰斑病和根蛆的防效可分别达到
、

61
.

7%
,

78 一 83 %

和 91 一 1 0 0% (刘 德新等 )
。

甲 (乙 )基硫环磷
、

甲基异柳磷单独或与多福合剂混用可兼防根

腐病
、

根蛆和泡囊线虫病
。

( 5 )增施化肥
,

增加磷钾肥 比例

表 6 化肥对重迎茬大豆的增产效果 (沙崇兰等 )

T
a b

.

6 T h e e f f e e t e h e m i e a l f e r t il iz e r a p p lie a t io n o n i
n e r e ` e o f s o y b e an 协el d

i n
s o y b e a n f

o
ll o w

s s o y b e a n o r
f
o
l lo w

s o t h
e r n e x t e r o p s a f t e r s o yb ea n

施施 肥 量量 面积 (公顷 ))) 粒数 /株株 百 粒 重重 产 t 比 (外 )))

CCC卜e m i
e a l f e rt i l i t此 r sss H e e t a r e sss S

e e d s / p l a n ttt g八 0 0 。 e e d sss Y i e ld i n e r e a s 亡 ( % )))

NNN o P ooo 888 2 6
.

333 17
.

111 1 0 000

NNN , P :
.

555 1 1 0 0 7 333 2 5
.

222 1 8
.

777 1 17
。

555

NNN l
.

5 P 3
.

,, 5 0 0 3 333 2 4
.

333 1 9
.

000 1 3 1
。

222

NNN : P s
.

ooo 10 0 666 2 6
.

888 2 0
.

333 1 4 7
.

999

嫩江县调查结果 (表 6) 充分说明增加磷肥
、

钾肥的增产效果
。

德都县把 P
:
N 从 1 : 2

.

5 6 改成 l : 一 5 增产 1 6
.

1% (袁国有等 )
,

海伦农场 0
.

3 5 3 3



杨庆凯
:

黑龙江 省大豆孟迎往问题及对策

万公顷上
,

每公 顷增施钾肥 30 公斤
,

增产 7
.

3% (周茂林等 )
.

(6 )施用微肥 目前各地区反映较好的有硼钥微肥
、

保产剂
、

增效剂以及黄叶喷剂等
,

但效果需进一 步试验
,

特别要根据当地微量元素状况决定施用技术
.

( 7 )加强管理
、

促进大豆生育 不要种原垅
,

力争做到秋翻
,

重茬二年或四年时
,

秋翻

比 春耙茬增 产 1 5
.

0 %或 26 % ( 沙崇兰等 )
。

甘南 县报导 翻地与施 有机肥结合可 增产

1 8
.

0 3 %和 n
.

27 写
。

德都县和北安县对重茬地采用的沟台交替和种垅沟的作法也起到 了

减缓危害增加产量的作用 (袁国有等
、

王谦等 )

(参考文献略 )
。

苏北沿海地区大豆田化学除草初探

苏北沿海地 区
,

常年大豆种植面积 20 万亩左右
,

单产徘徊在 75 公斤上下
,

其产量之

所以低而不稳
,

除因土壤
、

栽培等条件影响外
,

杂草的危害是困扰大豆高产的重要原因之

一 据调查
,

大豆一般田块每平方市尺
,

有杂草 10 0一 2 00 株
,

高 的达 5 00 株以上
。

草相
:

单

子叶以马唐
、

莎草
、

牛筋草等为主
,

双子叶以鲤肠
、

马齿觅
、

婆婆纳
、

龙癸
、

小蓟等为主
,

损失

产量一般年份轻则一成左右
,

重则三成以上
。

面对如此繁多的杂草种类
,

豆农迫切需要有

一种安全
、

经济
、

广谱有效的除草剂问世
。

1 9 9 3 年作者在大丰县农科所
、

大中农场农科所

等大豆种植区
,

对 50 % 乙草胺 (江苏昆山农药厂 )乳油 75 毫升 /亩
,

25 %恶草灵乳油 1 00

毫升/亩
,

24 %果尔乳油 25 毫升 /亩十 60 %丁草胺乳油 60 毫 升 /亩
,

29 %豆草净乳油 60 毫

升 /亩
,

29 肠豆草净乳油 80 毫升 /亩
,

29 环豆草净乳油 1 20 毫升 /亩
,

48 写氟尔灵乳油 1 00

毫升 /亩
,

六种除草剂
,

8 种处理 (以不施药为对照 )进行了 比较筛选试验
。

试验地为沙壤

土
,

前作小麦
,

栽培夏大豆品种豫豆 8 号
,

6 月下旬小麦收后
,

机器旋耕条播
,

密度 2
.

1 万

株
.

上午播种
,

下午施药
,

小区面积 0
.

1 亩
,

小区间隔 。
.

15 米
,

随机区组排列
,

重复 3 次
。

几

试验结果
,

防除禾本科的马唐
、

莎草
、

牛筋草等为主的田块
,

播后苗前采用
,

50 %乙草

胺乳油 75 毫升 /亩
,

25 %恶草灵乳油 1 00 毫升 /亩
,

24 %果尔乳油 25 毫升 /亩 + 60 %丁草

胺乳油 60 毫升 /亩
,

29 %豆草净乳油 120 毫升 /亩
,

其中任何一种
,

兑水 40 公斤喷雾
,

效果

均可达 80 %以上
。

防除双子叶杂草马齿觅
、

婆婆纳为主
,

或这些杂草与单子叶混生的田

块
,

采用 24 %果尔乳油十 60 %丁草膝乳油 60 毫升 /亩
,

或 2 5%恶草灵乳油 100 毫升 /亩
,

兑水 40 公斤喷雾
,

效果可达 70 %以上
。

使用化除的大豆 田块
,

地面要平
,

开好三沟
,

防止

播后遇雨 田面积水
,

引起药害
。

沈书龙
.

施志平 王树源

(江苏省大丰县农业局植保站 22 4 10 0)

魏 强

(江苏省大中农场农科所 )


