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吉林辽宁两省不同大豆品种

自然固氮能力调查
’
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( 中国农科院土肥所)
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摘 要

对吉林黑土 和迁宁棕峨上的1 8个大豆品种分别作 了自然固氮能力调查
,

结

果说明在同样条件下 不 同种质大豆的 固氮能力有很大差异
。

两年结果表明
,

吉林

2 1
、

吉林 23
、

长 82 10 一 4
、

吉林 27 等有较高的 固氮能力
。

吉林 23 无论植株干重还

是固氮蚤均为最高
。

辽宁以辽 86 一 54 53
、

辽 85 一 85 38
、

83 一 50 20 表现较好
,

其中

迁 86 一 5 4 5 3 最好
。

同时还讨论 了同一大豆品种与不 同菌株共生时对共生休 系固

氮能力的影响
。
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月U 舀

豆科作物和根瘤菌共生固氮是植物和根瘤菌双边诸多基 因参与的复杂过程 4j[
,

这种

复杂关系显然是受两个共生体基因互补作用所致〔” 〕。

国外对含有 jR Z 、

jR
:

和 jR
;

显性基因

的大豆品系有不少报导 .5[
` 、

. 〕。

伽 d w ell ( 19 6 6) 研究了有 jR : 显性基因的大豆品种限制 U s

`
国家自然科学基金资助项目

本文于 19 9 3年 5 月 4 日收到
。
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D 7 A
,

U S D A l d 和 U S D A 1 2 2 菌株的结瘤〔`〕 ,

D e v i n e
等 ( 1 9 9 1 )在一项关干慢生大豆根瘤菌亚

洲种群 (主要来自中国东北地区 ) 的调查中发现有一半菌系不能在有 jR
:

的植株上形成正

常的根瘤 7[]
,

但 jR : 基因型在亚洲大豆品系上出现的频率很低 l(
.

8 % )
,

在野生大豆上较

高 ( 12
.

1 % ;)[ 〕 ,

然而 jR
;

在亚洲栽培大豆品系和野生大豆上 出现的频率都很高
,

分别为

28 %和 63
,

3 % .6[
7〕 ,

这可能对与 jR
;

不相容菌株的结瘤固氮极为不利 .5[
’ 、 ’ 〕

。

我国大豆产区

哪些品种带有这些能抑制某些菌株结瘤的基因未见报导
。

实践证明提高大豆产量应该是

大豆育种家
、

栽培学家和根瘤菌专家共同的奋斗 目标
。

本研究对吉林
、

辽宁两省部分主栽

品种或换代品种进行自然固氮能力调查
,

比较出固氮能力高的品种
,

同时从其根瘤分离土

著根瘤菌株与不同固氮能力的品种组合
,

并分析 比较不同菌株对固氮能力的影响
,

为进一

步生产应用提供依据
。

材 料 和 方 法

供试大豆品种
,

吉林省 8个
,

辽宁省 10 个
,

分别引自吉林农科院大豆所
,

长春市农科

所
、

辽宁农科院原子能所等单位
。

供试菌株从吉林省分离的土著大豆根瘤菌株
,

参照菌株为美国高效生产菌株 U s

D A 1 1 0 (见表 1 )
。

一
、

自然固氮能力调查

1
.

吉林省盆栽试验
:

试验于 1” 1 年
、

19 9 2年进行
,

土壤为黑土 (取 自吉林农科院试验

农场 )
,

每盆底部装有大小石子 0
.

3 斤
、

砂子 0
.

2斤
、

土 2 斤
,

在盆一侧装有一玻璃管
,

管 口

塞上棉花
,

每盆浇水 2 50 ml
,

用两层聚丙烯塑料薄膜 (耐高温 ) 包好盆口
,

作为不灭菌处理
,

但每个大豆品种都设一个灭菌土作不结瘤对照
。

每盆播 6粒种子 (3 穴 )
,

出苗后
,

每盆定

苗 2 株
,

3 次重复
,

随机排列
,

在后期全部取样做各种测定
。

2
.

辽宁省盆栽试验
,

土壤为棕壤 (取自辽宁省农科院后山 )
,

每盆装土 14 斤
、

不灭菌
、

设 6 个重复做品种间比较
,

每盆播 6 粒种子
,

出苗后每盆定苗 2 株
,

苗期取样做结瘤情况

调查
,

成熟后收获
,

测植株干重
,

全氮
、

荚数
、

百粒重和单株产量
。

二
、

大豆品种一不同土著菌株共生体系固氮能力的比较

供试大豆品种
,

从 19 91 年自然固氮能力调查中选出固氮 能力高
,

较高和较低的四个

大豆品种
:

吉林 23
、

吉林 27
、

长 8 2 1 0一 4和长农 5 号 (表 1 )
。

供试菌株
,

慢生大豆根瘤菌株
,

2 4 1 2
、

2` 2 6
、

2 4 ` 2
、

2 4 2 5
、

2礴2 4
、

2 4 2 1
、

2 4 2 7 和快生大豆

根瘤菌株 2 4 1 1
,

参照菌株为 U S D A 1 10 (见表 l )
。

土壤为吉林省黑土
,

装盆同前
,

按常规方法灭菌
,

每个大豆品种都设不接种对照
,

3 次

重复
,

盛花期全部取样测定酶活性
,

植株干重
,

全氮
,

瘤重和株高等
。
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表 1供试的大豆品种和菌株

T a b肠 1象珍 b, n
CU ld y即门 助 d 加

c

etr 过 str ia ns
,

exa
. 幼川川

大大 豆 品 种种 来 像像 大 豆 品 种种 来 稼稼

匀匀 y b , 叮 c u lit v arrr S 以叮伪伪 S O y b . n c川 t i v a rrr S以甘份份

古古林 2 1 )“坑 2 111 吉林农科院大豆所所 辽豆一 3号 L. o l减二一 333 辽宁农科院原子能所所

吉吉林 2 3 )让in 2 333 吉林农科院大豆所所 辽豆一 4号 L . o 〔哎,一 444 辽宁农科院原子能所所

古古林 2 5 uJ 加 2 555 吉林农科院大豆所所 8 3一 5 0 2 0
’’

辽宁农科院原子能所所

吉吉林 2 7 几 in 2 777 古林农科院大豆所所 辽 8 6一 5 4 5 3 U ao 8 6一 5 4 5 333 辽宁农科院原子能所所

长长 82 1 4一 I Q肠 ns 一 8 2 1 4一 111 古林长春市农科所所 辽 8 5一 8 5 3 8 L iao 85一 8 5 3 888 辽宁农科院原子能所所

长长 8 2 1 0一 4 Q涵明一 8 2 1 0一 444 吉林长春市农科所所 开育 9号 x a一 y u ggg 辽宁开原县农科所所

长长 8 4 0 2一 1 0一 1 Q l a
此一 8 4 0 2一 1 0一 111

_

古林长春市农科所所 开育 10 号 K目 y u 1 000 辽宁开原县农科所所

长长农 5号 C恤 nI , o明一 555 吉林长春市农所所所 铁丰 24 ieT fen 2444 辽宁铁岭农科所所

丹丹豆一 5号 。叨 d o u一 555 辽宁丹东市农科所所 铁丰 1 8 Ti。 丘 n 1 888 辽宁铁岭农科所所

菌 株

大大豆根瘤菌株株 来 像像 大豆根启菌株株 来 镖镖

SSS廿 a i n ggg

oS
u了 e吧吧 S t r吕 i幻 888 S劝世 ceee

222 4 12 B
.

为户翔刚爪爪 吉林农科院土肥所所 2 4 2 4 B
.

户尸 . 侧。。 吉林农科院土肥所所

222 4 2 6 B
.

户产翔。 二二 吉林农科院土肥所所 2 4 2 1 B
.

扣和价侧爪爪 吉林农科院土肥所所

222 4 4 2 B
.

扣产翔网 ... 古林农科院土肥所所 2 4 2 7 B
.

户和 . 比别二二 吉林农科院土肥所所

222 41 1 5
.

介曰 ““ 古林农科院土肥所所 U S D月 1 1 0 B
.

和洲砚妇拼拼 U S D AAA

222 4 2 8 B
.

户声溯如二 一一
吉林农科院土肥所所所所

试 验 结 果

一
、

自然固氮能力调变
`

(一 )吉林黑土
,

吉林省 8 个栽培大豆品种在土培条件下
,

花后期测定其固氮量观察到

自然固氮能力在品种间表现出明显的差别
。

吉林 23 固氮量最高
,

与其他 7个品种相比在

5 %水平表现出极显著差异 (见表 2 )
,

其次是吉林 2 1
、

长 8 2 1 0一 4
,

2 个品种的固氮量在同

一水平 (5 % )上显著高于长农 5号
,

同时吉林 27
、

吉林 25 与长农 5号
,

长 8 4 0 2一 10 一 1
、

长

8 2 1 4一 1也在 5 %水平上表现出显著差异
,

8 个品种中长农 5 固氮量最低 (表 2)
。

以各品种不灭菌减去灭菌 (对照 )的植株干重
,

其趋势与固氮量基本一致
,

吉林 23 最

高
,

吉林 21 次之
,

长农 5号最低
,

抹 8 21 4一 l 干重居第三位但固氮量却不高
,

说明固氮效

率低
。
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表 2 吉林省不同大豆品种自然固氮能力调查
】n v长心即 d o n

成 川。 , 甲 n 丈七沮 d o n a州口yt 全o r
id f fe

r e n t os y吮 a n e u ld v a r in J iil n rP o衬 n e e ( 1 9 9 1 )

洲洲洲
株

_

高

{{{
根启数数 鲜启盆盆 固氮醉活性性 植株干重重 植株全 NNN 固氮 t

` , ))) L S DDD

~~~~~ }}} (个 /株 ))) ( g /株 ))) N 翻沈沈 ( g /株 ))) ( g /株 ))) ( s /株 ))) 5 %%%

~~~~~
,

}}}
N众 成 n d U kkk F创翔 h w 亡妞力ttt 配幻讨 yyyt 众 y w e i助 ttt T NNN N艺 丘 x叻叻叻

`̀̀mC `卿
, ,

}}}
( N` /妙明宜))) ( 8 /妙阴 t ))) ( m l汇 : H 4 /// ( 8 / P la n t ))) (吕 /口an t ))) ( g / lP胡 f )))))

训训训训训训助 t
.

h )))))))))))

古古林 2333 灭 菌菌 2 6
.

0888 000 000 000 1
。

8 6 777 1
.

4 4 6666666

JJJ口场 2泛泛 S t峨 d l lZ ddddddddddddddddddd

不不不灭菌菌 3 4
.

0 888 6 9
.

3 333 1
.

3 333 1 1 3 3
.

3 000 3
.

2 9 777 2
.

9 3 222 1
.

4 8 666 aaa

UUUUU如时口灿胜司司司司司司司司司司

长长 8 2 1 000 灭苗苗 3 1
。

3 000 000 000 000 1
.

8 7 777 1
.

4 5 9999999

一一刁O恤 gn
JJJ

S t口公胜川川川川川川川川川川

888 2 10一 444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444444

不不不灭菌菌 35
.

8 333 14 3
.

6 777 2
.

0 222 2 0 8 3
.

3 000 2
.

6 2 333 2
.

二3 111 0
.

6 7 222 加加

UUUUU n眺心 d l位团团团团团团团团团团

长长农 5号号 灭 菌菌 33
.

5 888 000 000 000 1
.

9 999 1
。

7 5 3333333

伪伪
.
邓一一 S t心 d】jZ ddddddddddddddddddd

加加明 SSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSS
不不不灭菌菌 37

。

6777 8 9
。

0 000 1
.

6 000 2 4 2 5
。

0 000 2
.

3 111 1
.

9 2 333 0
.

18 888 犷犷

UUUUU n成已 d l往仪 ,,,,,,,,,,

侧侧廿去女 , ,,
灭 菌菌 3 3

.

6 777 000 000 000 1
.

9 6 333 1
.

5 4 3333333

SSSSSSSSSSSSSSSSS t已d 】祖以 ,,,,,,,,,,...刁 下 卜 ` ...........................................................................................................................

JJJ臼in 2 777 不灭菌菌 3 3
。

1777 7 5
.

3 333 l
。

6 000 5 3 8 3
.

3 000 2
.

6 0 000 2
.

12 444 0
.

5 8 111 be ddd

UUUUU幻的侧 d l住 ddddddddddddddddddde

吉吉林 2111 灭 菌菌 2 7
.

0 000 000 000 OOO 1
.

8 5 666 1
.

4 9 2222222

JJJ U i n 2 111 S t《 d il Z侧 ,,,,,,,,,,

不不不灭菌菌 32
.

5 888 89
.

0 000 2
.

1 333 5 8 5 0
.

0 000 2
.

8 9 000 2
.

3 0 111 0
.

8 0 999 bbb

UUUUU n st e ir 且往以 !!!!!!!!!!!!!!!!!!!

吉吉林 2555 灭 菌菌 35
。

5 888 OOO 000 000 2
。

3 3 333 1
.

8 0 5555555

JJJ U in 2555 S t e d l i Z司司司司司司司司司司

不不不灭菌菌 34
.

6777 8 6
.

0 000 2
.

0 333 4 2 1 6
.

7 000 2
.

7 1 000 2
.

3 7 000 0
.

4 7 555 C d eee

UUUUU n翻 侧 d l往 ddddddddddddddddddde

长长 8 4 0 1一一 灭 菌菌 35
.

3333 OOO 000 000 1
.

8 6 000 1
.

5 4 3333333

1110一 I C I】一一 S t州 UZ ddddddddddddddddddde

aaa明 84 0 111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111111一一 1 0一 111 不灭菌菌 39
.

2 555 9 4
.

0 000 2
.

1333 3 9 8 3
.

3 000 2
.

2 4 000 1
.

85 888 0
.

3 1 555 e fff

UUUUU n目 e州 I行砚 ddddddddddddddddddd

长长 8 2 1 444

1灭
菌菌

}
2 6

`

’ 333

}
。。

…
。。 000 1

.

54 000 1
.

6 4 0000000

一一 I C腼” 目目! S t . d】妞 e ddddddddddddddddddd

888 2 1 4一 lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll 11111
不灭菌菌

}
33
一一

1 6 1
.

3 333

…
1一一 19 8 3

.

3 000 2
.

1 6000 1
.

9 9 333 0
.

35 333 d e fff

11111 U n st 巴 d l泣`̀̀̀̀̀̀̀̀̀

(1 )不灭菌处理的全氮 t 一灭菌处理的全氮 t (平均值 )

根瘤数量和 固氮酶活性
,

固氮量最高的品种吉林 23
、

吉林 21 主侧根瘤数都不高
,

尤

其是吉林 23 根瘤总数及鲜瘤重都较低
,

植株干重和 固氮量却很高
,

而瘤数最多
,

鲜瘤重最

高和较高的品种长 8 2 14一 1
、

长 8 4 0 2一 10 一 1等固氮量并不高 (表 2 )
。

本测定表明在自然

土壤条件下
,

根瘤总数
、

重量与固氮效率并不总是相关的
,

这取决于品种和菌株之间的亲

和性
,

根瘤数量和重量方面在品种间都表现出遗传学上的变化幅度
,

这种共生之间的复杂

关系显然受
,

2 个共生体众多基因的调控和制约以
’ “

、

” ]
。

固氮酶活性测定结果吉林 2 1
、

吉林

2 7 最高
,

吉林 23 最低
,

根瘤最多的长 8 2 14一 l 固氮酶活性也较低
,

尤其是吉林 23 最低的
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固氮酶活性与最高的植株干重和固氮量相矛盾
,

这是由于固氮酶活性只是一个瞬间值与

测定时所处的阶段有关
,

19 9 2年的重复测定结果却是
:

吉林 23 酶活最高就证明了这一点

(表 3 )
。

至于长 8 2 1 4一 1瘤多酶活性低
,

可能由于品种和结瘤菌株的亲和性有关 3j[
。

大豆植株的株高除吉林 27 与灭菌对照相同
,

吉林 25 略低外
,

其它 6个品种株高都有

不同程度的增加
,

19 9 1
、

199 2 年两年结果一致 (表 3 )
。

表 3 吉林省不同大豆品种 自然固氮能力调查

T a b l e
3 I n r es t j幼 iot sn of 川 tr o名e n 吏i xa d on

a b ilj yt 加 r id ffe
r e n t so y吮a n

cu l t i v a r in J iil
n p r o v in ce ( 1 9 9 2 )

井井井
株 高高 根启数数 鲜启盆盆 固氮醉活性性 植株千重重 植株全 NNN 固氮ttt L S DDD

PPPPP肠旧 ttt (个 /株 ))) (盯株 ))) N 也沈沈 ( s /株 ))) ( g /株 ))) ( s /株 ))) 5 %%%

hhhhh d动 ttt Nb
.

of
幻 od U肠肠 F馆比 w e ihg ttt a ct ivi t y ( n mmm 氏 y w d hs ttt T NNN N Z 右x eddddd

((((( cm / p扭 n t ))) ( N O
.

/口场n t ))) ( g /p加 n t ))) C : H 4 /内
n t

.

h ))) ( g / p lan t ))) ( g /训a n t ))) ( g / lP an f )))))

吉吉林 2333 灭 菌菌 3 1
.

4 000 000 000 000 4
.

3 777 3
.

0 66666 aaa

JJJ fl i n 2 333 S et ir l往曰曰曰曰曰曰曰曰曰曰

不不不灭菌菌 3 4
。

4 000 2 0
.

555 1
.

0777 1 5 0 0 000 6
.

5 555 5
.

0777 2
.

0 1 55555

UUUUU n st e对 l往曰曰曰曰曰曰曰曰曰曰

长长 8 2 1 000 灭 菌菌 31
.

4 222 000 000 000 3
.

3 777 2
.

399999 aaa

一一 4C h a n ggg S t e ir l i z曰曰曰曰曰曰曰曰曰曰
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.

4 000 3 1
.
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.

6 777 1 5 0 0000 6
.

4 555 4
.
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.

9 7 11111

UUUUU n s t e ir l祖以』』』』』』』』』』

长长农 5 号号 灭 菌菌 34
.

2 000 000 000 000 3
.

4 111 2
.

122222 bbb
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nnn o n g sssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss
不不不灭菌菌 3 7

.

7 000 1 7
.

0 000 0
.

8 555 1 0 0 00
...

5
.

555 3
.

2 111 1
.

0 8 99999

UUUUU n s t e ir l住比比比比比比比比比比

吉吉林 2777 灭 菌菌 3 0
.

6 222 000 000 000 4
.

7 333 3
。

133333 bbb

JJJ l l i n 2 777 S t e r i l泣eddddddddddddddddddd

不不不灭菌菌 3 3
.

6 000 2 1
.

8 444 1
.

0 888 8 6 6 6
.

6 777 6
.

0 777 4
.
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.

22 00000

UUUUU n st e 对l位eddddddddddddddddddd

在上述调查基础上选出固氮能力高
、

较高和较低的四个品种
:

吉林 23
、

长 8 2 10一 4
、

吉

林 27 和长农 5 号
,

在相同条件下做了重复试验
,

结果与 1 9 91 年趋势基本一致
,

吉林 23 的

植株干重
、

固氮量仍然最高
,

长 8 2 1 0一 4次之
,

在根瘤数量
、

鲜重上吉林 23 仍然较低
,

但酶

活最高
,

表明吉林 23 与当地某些土著菌株有较好的亲和性
。

长农 5 号无论固氮量
、

干重或

瘤数都最低 (表 3 )
,

两年结果证明吉林 23
、

长 8 2 1 0一 4 是在黑土种植条件下固氮能力较高

的品种
。

两年调查结果还指出
:

固氮能力高的品种吉林 23
、

长 82 lQ 一 4
、

吉林 27
、

吉林 21 等与

其不结瘤对照相比在全氮量上都有显著 (5 % )或极显著 (1 % ) 的差异 (表略 )
。

(二 )辽宁棕壤
,

对辽宁 10 个主要栽培品种进行品种间自然固氮能力的比较调查
,

初

步结果表明无论从根瘤数与鲜重以及单株产量
、

荚数
、

百粒重或是植株干重和全氮量以辽
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8 6一 4 5 5 3
、

辽 8 5一 8 8 5 3表现最好或较好
,

其次是 83 一 50 20
、

开育 9 号
,

根瘤
、

干重都不低
,

全氮最高但产量却很低 (表 4 )
.

表 4 辽宁省不同大豆品自然固氮能力调查 ( 1 9 91 年 )

几 ble 4 I n v
es t l , t io n
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.
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.
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.
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.
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丁___
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.
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。
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。

0 000 0
.
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.
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2厂厂

辽辽豆 4号号 3 2
.

7 000 2
.

0 000 2 3
.

5 000 0
.

37 111 9 3
.
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0 000 2 7
.

0 000

LLLi a团。 u 4444444444444444444
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.
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.

2 555 0
.
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8 000
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.

9 000 2
.

5 000 3 4
.

5 000 d
.
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.

0 000 2 5 0
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0 000 2 1
.

5 000 5 3 7 000
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.

5 000 2
.
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.
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·

0 000 1 6 2
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0 000 16
.

0000 2 5
.

9 000
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二
、

不同固氮能力的大豆品种一土著大豆根瘤菌株共生体系固氮水平的评价

从自然固氮能力调查中选出吉林 23
、

长 8 2 1 0一 4
、

吉林 27 和长农 5号四个品种与 8

个土著大豆根瘤菌株进行组合试验
,

从表 5 可以看出吉林 23 一 24 2 1
、

吉林 23 一 24 28
,

吉林

23 一 2 4 2 6
,

3个共生体系组合与吉林 23 一 u sD A 1 10 组合在干重和全氮上无统计学差异
,

其中吉林 23 一 2 4 21 组合的全氮还略高于与 U s D A 1 10 的组合
,

大豆品种
“
长 8 2 10 一 4" 一

2 4 2 1
、 “

长 8 2 1 0一 4 ”
一 2 4 2 7

、 “

长 8 2 1 0一 4
"
一 2 4 2 1

、 “

长 8 2 1 0一 4”
一 2 4 2 8

、 “

长 8 2 10 一 4
”
一

2一2 6
、

吉林 2 7 与 2峨2 5
、

2峨2 7
、

2峨2 4
、

2 4 4 2
、

2 4 12
、

2 4 1 1等菌株共生体系组合与对照菌株 U -S

D A 1 10 的相应组合比较
,

在干重和全氮方面均无显著差异
。

长农 5 号在温室条件下
,

除长

农 5 号一 2 4 1 1 共生体系组合与不接种对照有显著差异外
,

其余包括对照菌株 U s D A 1 10

在 内与不接种对照相比都无显著差异 (表 5 )
,

同时除不接种对照外其它菌株间也无统计

学上差异
,

与之共生最好的大豆根瘤菌株 2 4 1 1
,

是从长农 5 根瘤中分离得到的一株快生

大豆根瘤菌株
,

说明长农 5 号能与某些快生大豆根瘤菌株形成良好的共生体系
,

这与张景

岚等报导的结果一致 l[]
。

本试验反映出品种自然固氮能力高低与当地土著大豆根瘤菌株
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主亲和性有密切关系
,

或者说是大豆品种基因型与当地土著菌株之间的关系
。

表 5 品种一菌株共生体系固氮能力比较

介 bl
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小结和讨论

1
、

吉林 2 3
、

长 8 2 10一 4
、

吉林 2 7
、

吉林 2 1和辽 8 6一 5 4 5 3
、

辽 8 5一 8 5 3 8
、

8 3一 5 0 2 0 分别

是吉林省和辽宁省固氮能力高或较高的大豆品种
。

2
、

长农 5 号是吉林省比较好的大豆品种
,

但在两年 自然固氮能力调查试验中发现在
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公主岭地区的黑土上自然固氮能力低
,

但在品种一菌株组合试验中与土著的快生大豆根

瘤菌株 24 11 表现了良好的共生
,

这可能是所调查的土壤生境中与其亲和性不好的根瘤菌

种群占优势或者长农 5 号本身的基因型所致 .5[ “〕。

3
、

大豆品种的基因型直接影响共生体系的固氮水平
,

大豆品种和大豆根瘤菌的共生

关系可分为四类
:

不结瘤
、

结瘤无效
、

结瘤有效而效率低
、

结瘤高效 2[J
。

不同基因型的大豆

品种对菌株的亲和性不同
,

表明寄主和根瘤菌之间的相互作用甚为重要
。

4
、

大豆育种应把大豆的共生体一大豆根瘤菌考虑在内
,

因为碳和氮同时限制大豆营

养生长和产量
,

提高大豆光合作用和固氮能力是当前大豆高产的重要途径
,

因此也是大豆

育种主要目标之一阁
。
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