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大豆品种根系类型的幼苗鉴定研究

田 佩 占

(吉林省农科院大豆研究所 )

我们曾研究 了大豆品种根系的生态类型
,

指 出大豆初生根与后生根间的 相对差异

是个对土壤不同层次水分及养分利用的生态适应性状
。

根据这种相对差异可分为初生根

型
、

后生根型
、

中间型三种
,

其中初生根和次生根均较发达的中间型具有更广泛的适应

性
。

显然
,

这对于培育适应性广的品种有一定的意义
。

但在植株生长后期取根观察
,

无法使地上部恢复生长和获得籽粒
。

我们 曾观察到
,

在田间条件下
,

播种后 35 一 40 天
,

即可看出品种 间根系类型的差异
。

但此时已为六月中旬
,

大豆植株已有 4 一 5 片复叶
,

观察根后再使其恢复生 长已是很困难
。

另一方面
,

此时挖土取样观察耗费工时大
,

植株

占地面积也较大
,

在品种资源及育种研究中很难应用
。

为此
,

进行了大豆品种根系类型

的幼苗鉴定研究
,

以期在尽可能早的幼苗阶段便能鉴定出植株的根系类型
,

为育种或品

种资源的筛选提供可靠的
,

简便 易行的技术方法
。

本研究分为三个试验
。

试验 工为塑料箱室 内栽培试验
,

试验 11 为培养皿室内栽培试

验
,

试验 nI 为温室蛙石营养液栽培试验
。

确定三种不同根系类型共 8 个品种
。

(见表 1 )

试验 I
:

塑料箱室内栽培试验
,

采用 68 x 46 x 13 厘米的塑料周转筋
,

箱内装六厘米

厚的黑土
。

土壤湿度 25 %左右
。

每箱播一次重复
,

三次重复
。

播后覆土 1
.

5 厘米
。

出苗

后待苗高 10 厘米左右时
、

,

再覆 土 4 厘米
,

以诱导后生根的生长
,

出苗后 25 天观察初生

根
,

后生根系的数 目
。

试验 且
:

采用直径 15 厘米的大培养皿
,

每个器皿播一个品种
,

重复三次
。

先将皿底放

少许壤土
,

使种子不发生混动
。

每个器皿播 36 粒种子
,

覆土 1
。

5 厘米
,

苗高 7 一 8 厘

米时再覆土 4 厘米
。

出苗后 25 天观察初生根及后生根数
。

此处理由于种子处在皿底
,

初

生根系特别是主根生长受阻
,

因而初生根系可能发育不良
,

但可能对厂生根系的诱导更

为有利
。

所以本试验的 目的是观察后生根的生
一

长情祝
。

试验 nI
,

以上二种试验在室温条件下进行
,

本试验的 目的是观察根系在温室较为优

越的条件下的生长情况
。

每品种重复二次
,

播前先将上部大蛙石搂掉
,

把种子播在潮湿

的较小的蛙石上
,

后把蛙石恢复到原来位置
,

厚度为 3 厘米
。

每天喷施一次营 养液
。

播

后 5天出苗
。

苗高 7 一 8 厘米时
,

再覆蛙石 4 一 5 厘米
。

出苗后 5 天与 10 天各观察一

次
。
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把上述三个试验的观察结果分别与 1 9 8 0年与 1 9 8 2年两年大豆开花结 炎明田间取样

的植株调查洁果相比较
,

以确定是否可以在幼苗期鉴定大豆品种根系类型
。

试验结果 (表 1 )
:

试验 I
,

初生根数与田 间条件所观察到的差异较大
,

两者的相

关系数只有 0
.

1 8 2 6
。

但不同根系类型的品种为初生根数仍有较大差异
,

初生根数少 于田

间观察到的数 目
。

此外
,

本处理灼品种间后生根数与田间观察到的虽然两 个极端品种桐

差倍数不同
,

前者为 10 倍多
,

后者为 5
.

4 倍
,

但根系类型不同的品种差异很明显
,

品种

间的相关系数也达极显著水平
。

初生根数与后生根数的相对比值差异非常明显
,

从这个

指标更易区分出品种的根系类型
。

试验 11
:

此处理可使主根发育受到抑制
,

初生根数明显少于试验 I
,

但品种间减少
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数 目大致相吸
,

与田间生长情况相比较品种 间的变化也很相似
,

相关系数接近显著程

度
。

试验 n 较试验 I 更能鉴定 出品种初生根数的差异
。

由于主根受抑制
,

促进后生根

生长
,

各品种的后生根数均较试验 I 明显增加
,

但品种间的相对差异减小
,

与田间观察

到的相关性也有所减弱
,

尽管如此
,

也达显著水平
。

同时不同根系类型间的差异也很明

显
。

不同类塑品种间初生根数与后生根数的比值差异较大
,

界限明显
,

说明采用试验 n

会同样鉴定出品种的根系类型
。

试验班
,

由于温度较高
,

根系迅速生长
,

特别是初生根系在品种间的差异极为明

显
,

初生根型品种的初生根数竟为后生根型品种的二倍
。

不同根系类型品种间的后生根

数差异更为明显
,

而且与田间观察到的非常接近
。

初生根型品种的初生根数与后生根数

的比值明显大
,

达 12 以上
,

中间型为 4 左右
,

后生根型品种则为 3 以下
。

不同类型品种

间的差异明显
,

界限清楚
。

从上述三个试验可以看到
,

只要选用典型品种作对照
,

都可以用来作为早期鉴定品

种根系类型的方法
。

其中初生根数与后生数的比值更能可靠地表示根系类型之间 的 差

异
。

用相关分析法表明
,

试验 I
、

班对鉴定后生根系类型品种有利
,

而试验 n 对鉴定初

生根系的品种 间差 异较准确
,

但是用相关分析不显著付
,

用分类法却能得到较为满意的

结 果
。


