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摘　　要

　　在南京经过 6年鉴定 ,从 6724份国内外大豆资源中 ,发掘出对本地大豆食

叶性害虫表现抗性的资源 20份 ,包括对豆卷叶螟、斜纹夜蛾、大造桥虫等具有综

合抗性的 6份 ;主要抗豆卷叶螟的 8份 ;主要抗斜纹夜蛾、大造桥虫的 6份。其中

大多数材料的抗性水平高于目前国际上常用的 3个食叶性害虫抗源 PI171451、

PI227687、 PI229358。一些抗性资源综合农艺性状优良 ,可作为抗虫育种的首选

亲本。同时发掘出对本地大豆食叶性害虫表现感性的大豆资源 12份 ,与抗性资

源一起可用于抗虫机制与遗传研究。
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大豆食叶性害虫是以取食大豆叶片组织从而影响大豆生长发育的一类昆虫。 国外于

60年代末开始了大豆抗食叶性害虫研究 ,发现了 PI171451、 PI227687、 PI229358等 3个

由日本引入美国抗源 ,揭示了其抗虫性机制 ,初步研究了其遗传基础 ,利用这些抗源选育

出一批抗虫新种质和两个抗虫新品种 [ 1-14 ]。南京农业大学大豆研究所提出利用我国丰富

的大豆种质资源中可能存在的抗虫性基因资源 ,发展我国大豆抗食叶性害虫育种的设想 ,

并于 1983年起逐步开展了大豆食叶性害虫种类调查、抗源鉴定、抗性机制、抗性遗传等研

究计划。本文的工作旨在发掘大豆对重要食叶性害虫的新抗源和感源 ,为抗虫性机制、遗

传和育种研究提供材料。

材料与方法

用于抗源筛选的参试材料为南京农业大学大豆研究所搜集、保持的国内外大豆种质

资源的一部分。参试材料含地方品种、育成品种、育种品系和国外引种等类型 ,为叙述方

便 ,下文均以“品种”称之。鉴于本地区大豆食叶性害虫种类多 ,虫种结构因年份而异 ,室内

饲养技术尚不完善 ,故抗性鉴定方法系围绕利用自然虫源侵害进行多年鉴定而设计。全部

抗源鉴定的田间试验均在南京农业大学江浦实验农场进行。 为利用自然虫源进行大豆抗
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虫性鉴定 ,试验地不施用杀虫剂 ,试验地四周保护区种植感虫品种 ,以增大虫口相对密度。

1983年和 1989年分别对 3575份和 3149份共计 6724个不同的国内外大豆资源进行了

大规模的初步观察和筛选。 参试品种在田间按顺序排列种植 ,不设重复。小区 3行 ,行长

2m,行距 0. 5m ,下同。 对照为国际常用的 3份抗源 PI171451、 PI227687和 PI229358,下

同。根据 2次目测抗性指数的平均数 ,从 1983年的参试品种中选出 198份表现较抗的和

29份表现较感的品种 ,从 1989年的参试品种中选出 120份表现较抗的品种和 24份表现

较感的品种 ,加上 3个对照 ,共 374个品种进入 1990年鉴定试验。

1990年对入选的 374个品种设随机区组试验鉴定抗虫性 ,重复 2次。分别于 8月 3

日、 8月 25日、 9月 12日和 9月 21日进行 4次抗性指数目测记录。对 4次记录进行主成

份分析 ,以其第一主成份值为综合指标 ,选出 51份表现较抗的和 42份表现较感的品种 ,

加上 3个对照 ,共 96个品种进入 1992年鉴定试验。

1992年对入选的 96个品种设随机区组试验鉴定抗虫性 ,重复 6次。 分别于 8月 11

日、 8月 26日、 9月 5日和 9月 17日进行 4次抗性指数目测记录。由于豆卷叶螟危害造成

的卷叶特点明显区别于其它咀嚼式口器食叶性害虫以蚕食方式危害造成的孔洞或缺刻 , 9

月 7日对豆卷叶螟危害情况单独进行了抗性指数目测记录。 根据主成份分析结果 ,选出

18份表现较抗的和 18份表现较感的品种 ,加上 3个对照 ,共 39个品种进入 1993年鉴定

试验。

1993年对入选的 39个品种设随机区组试验鉴定抗虫性 ,重复 6次。 分别于 8月 24

日、 9月 1日、 9月 7日、 9月 14日和 9月 28日进行 5次抗性指数目测记录。另 8月 24日

对豆卷叶螟危害单独进行 1次抗性指数目测记录。 为研究年份间的变异 ,参试 39个品种

全部进入 1994年鉴定试验。

1994年对上年 39个品种和另外的 6个品种设随机区组试验鉴定抗虫性 ,重复 6次。

分别于 8月 16日、 8月 31日、 9月 6日、 9月 16日和 9月 27日进行 5次抗性指数目测记

录。

表 1　田间抗性指数与目测标准

Table 1 Crite rion o f v isual r esistance sco re fo r field evalua tion

抗性指数

Resis tance score

目　　测　　标　　准

Cri terion of vi sual resi s tance s core

0 小区内 50%或 50%以上的叶片被食叶面积达 0- 5%

50% or over 50% leaves wi th 0 to 5% defoliation

1 小区内 50%或 50%以上的叶片被食叶面积达 6- 25%

50% or over 50% leaves wi th 6 to 25% defoliation

2 小区内 50%或 50%以上的叶片被食叶面积达 26- 50%

50% or over 50% leaves wi th 26 to 50% defoliation

3 小区内 50%或 50%以上的叶片被食叶面积达 51- 75%

50% or over 50% leaves wi th 51 to 75% defoliation

4 小区内 50%或 50%以上的叶片被食叶面积达 76- 100%

50% or over 50% leaves wi th 76 to 100% defoliation

　　抗性指数目测方法:大豆始花期以后 ,定期观察叶片受害情况 ,以试验小区为观察单

94 大　豆　科　学　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 16卷



位 ,按表 1目测标准评判不同时期的抗性指数。

本研究每年试验均有若干次危害记录 ,每次记录得之于不同的日期 ,而全部记录反映

虫害的动态实况。 为综合试验资料中蕴藏的全部信息 ,本研究最早考虑的是主成份方法

(戴乔治 1986) ,后用算术平均数方法和加权平均数方法 ,将多次记录数据先转换为一种

综合数据 ,再进行抗性分级。比较后 ,发现三者分级结果相对一致 ,但加权平均数更合理而

又简单 ,因而本文的结果均采用加权平均数分级法。

加权平均数抗性分级的步骤是:①计算各参试品种 (V )每次记录 ( R)的区组 ( B)间的

平均数 ( Mi ) ,得到 V× R数据表 ;②计算各次记录 ( R)的变异系数 ( CVi ) ;③计算各次记

录 ( R)的权重 ( Pi= CVi /∑ CVi) ;④计算各参试品种的记录间的加权平均数 ( PMi= ∑ ( Pi

× Mi) ;⑤求加权平均数的总平均数 ( M )和标准差 ( S) ;⑥对加权平均数按表 2的统计分

级法进行品种抗性等级划分。
表 2　统计分级标准

Table 2　 Sta tistical g rading criterion

抗性等级 Resistance g rade 标准 Criterion 抗性类型 Type of resis tance

0 <= M- 2. 0 S 高抗 HR

1 M- 2. 0S～ M- 1. 5 S 高抗 HR

2 M- 1. 5S～ M- 1. 0 S 抗 R

3 M- 1. 0S～ M- 0. 5 S 抗 R

4 M- 0. 5S～ M- 0. 0 S 中间 M

5 M- 0. 0S～ M+ 0. 5 S 中间 M

6 M+ 0. 5S～ M+ 1. 0 S 感 S

7 M+ 1. 0S～ M+ 1. 5 S 感 S

8 M+ 1. 5S～ M+ 2. 0 S 高感 HS

9 > = M+ 2. 0 S 高感 HS

　　由于供试品种来源较广 ,成熟期差异较大 ,不同成熟期的品种具有不同记录次数的资

料 ,即早熟品种的记录次数较少 ,而迟熟品种的记录次数较多。为充分利用所记录的数据 ,

将参加抗虫鉴定试验的大豆品种的成熟期分成 A、 B、 C三组。A组相当于南京地区特早熟

类型 ,大致全生育期 85- 95天 ; B组相当于该地早熟类型 ,大致全生育期 96- 110天 ; C

组相当于该地中、晚熟类型 ,大致全生育期 111- 147天。并对每组内各次记录间数据分别

进行方差分析 ,用加权平均数方法综合数据并进行抗性分级和抗源筛选。

结果与讨论

一、对多种食叶性害虫综合抗性鉴定结果的方差分析

归纳历年各成熟期组试验品种每次记录日期抗虫指数的重复间平均数的平均数、最

小值、最大值、极差、方差、标准差、变异系数和权重 ,一般随着记录日期推迟 ,平均数、最小

值和最大值逐渐增大 ,但极差的最大值总是出现在 8月下旬至 9月上旬 ,在此期间品种间
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抗虫性表现差异最大。方差和标准差的最大值与极差的最大值同时出现或在其之后 ;变异

系数和权重的最大值与极差的最大值同时出现或在其之前。

将历年每次记录的综合抗性指数分别进行方差分析 ;又对大豆成熟期分组 ,进而对每

个成熟期组内各次记录的综合抗性指数进行联合方差分析。结果是 ,品种间差异和品种×

记录互作都达 1%显著水平 ,记录间差异均达 1%显著水平 ,表明 ( 1)品种间的抗虫性存在

真实的遗传差异 ,这种遗传差异在一定时期 (一定的害虫种群压力下 )能够通过控制环境

的试验充分揭露出来 ; ( 2)本研究历年所获得的抗虫性鉴定数据能较好地揭示品种间抗虫

性量的差异 ; ( 3)本研究拟定的田间抗性指数目测标准能够有效地度量与区别品种抗虫性

量的差异 ; ( 4)不同品种在不同时期的抗性的变化趋势很不一致 ,品种的抗性与时期有很

大关系 ,因此 ,大豆抗食叶性害虫的鉴定必须在危害期内多次进行 ,一两次观察记录尚不

足以反应大豆品种抗虫性。

二、大豆种质资源对多种食叶性害虫综合抗性等级的分布

将 1990、 1992、 1993和 1994年参试品种分成 A、 B、 C三组 ,对抗虫性目测综合抗性指

数重复间的平均数作加权平均数分析。A组能用于分析的记录次数较少 , C组可用于分析

的记录次数较多。 抗性分级结果见表 3。

1983和 1989年初筛的 6724份参试品种中 , 0. 2%的品种表现高抗 ( 0- 1级 ) , 17. 6%

表现抗 ( 2- 3级 ) , 61. 1%表现中间 ( 4- 5级 ) , 20. 2%表现感 ( 6- 7级 ) , 0. 8%表现高感 ( 8

- 9级 ) ,分布较集中于中间类型。本研究向抗与感两个极端方向选择 ,逐步淘汰中间类型

品种。 1990年抗性等级的分布较为平坦。 1992、 1993和 1994年的分布均出现预期的双峰

特征。 这说明大豆对食叶性害虫的抗性具有一定的稳定性 ,对抗虫性进行选择是有效的 ,

表 3　历年抗性等级分布

Table 3　 The distribution of r esistance g rade in each expe rimental yea r

抗性等级

Resistance

g rad e

1983 1989 1983+ 1989 1990 1992

全部

Whole

全部

Whole

全部

Whole

A

　

B

　

C

　

和

Sum

A

　

B

　

C

　

和

Sum

0 0 0 0 2 0 4 6 0 0 0 0

1 8 5 13 1 3 14 18 0 3 2 5

2 103 112 215 0 8 25 33 1 0 9 10

3 758 213 971 4 17 34 55 0 6 14 20

4 901 539 1440 10 11 52 73 2 4 10 16

5 1009 1658 2667 1 17 52 70 1 3 10 14

6 511 435 946 7 10 46 63 0 4 10 14

7 255 160 415 2 4 14 20 0 5 7 12

8 30 27 57 1 4 8 13 1 0 2 3

9 0 0 0 0 3 10 13 0 0 2 2

和 Total 3575 3149 6724 28 77 259 364 5 25 66 96
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(续 Continued )

抗性等级

Resistance

g rade

1993 1994 豆卷叶螟 Bean pyralid

B C 和 Sum B C 和 Sum 1992 1993

0 0 0 0 0 0 0 5 0

1 1 0 1 0 1 1 5 1

2 4 1 5 2 4 6 6 7

3 4 7 11 5 9 14 6 7

4 1 5 6 2 2 4 17 5

5 2 0 2 1 5 6 15 6

6 5 0 5 0 5 5 37 7

7 4 3 7 3 4 7 0 5

8 0 2 2 1 0 1 0 1

9 0 0 0 0 1 1 0 1

和 Total 21 18 39 14 31 45 91 39

同时说明本研究所使用的鉴定筛选技术是可行的。随着选择的进行 ,双峰分布特征逐渐明

显。

从抗性等级的地理分布看 , 1983和 1989年合并结果表明 ,抗性类型 ( 0- 3级 )相对频

率较高的有河北 ( 41. 2% )、陕西 ( 31. 3% )、山东 ( 29. 9% )、山西 ( 42. 9% ) 、河南 ( 20. 0% )、

江苏 ( 22. 9% )、湖南 ( 27. 6% )、贵州 ( 26. 6% )、日本 ( 39. 3% )、美国 ( 33. 3% )等地 ,均超过

平均值 17. 8% ;抗性类型相对频 率较低的有浙江、江西、福建、广东、广西、云南、四川等南

方地区。较低频率出现在江苏、湖南、贵州一线以南 ;较高频率出现在该线以北。从绝对数

量看 ,抗性类型主要来自江苏、湖北、山东、浙江、安徽和贵州等省。感性类型 ( 6- 9级 )相

对频率较高的有浙江 ( 34. 3% )、安徽 ( 33. 4% )、四川 ( 32. 7% )、贵州 ( 29. 1% )、湖南

( 27. 6% )、日本 ( 28. 6% )等地。经过 1990、 1992和 1993年逐步筛选 ,最后筛选出的少数抗

性品种 ( 0- 3级 )主要来自江苏、湖北、山东、安徽、浙江、福建、广东、广西、贵州、美国、日

本等地 ,最后筛选出的少数感性品种 ( 7- 9级 )主要来自山东、安徽、江苏、美国等地。

三、抗性资源和感性资源

1、对多种害虫具有综合抗性和综合感性的大豆资源筛选　对 1990年 374份参试品

种中的 A组、 B组和 C组大豆品种按成熟期组分别进行加权平均数抗性分级。属于 0- 2

级的品种作为抗性资源候选品种 ;属于 8- 9级的品种作为感性资源候选品种。对 1992年

96份参试品种、 1993年 39份参试品种、 1994年 45份参试品种中的 A组、 B组和 C组大

豆品种按成熟期组分别进行加权平均数抗性分级。属于 0- 3级的品种作为抗性资源候选

品种 ;属于 7- 9级的品种作为感性资源候选品种。

综合历年各成熟期组中抗性品种名单 ,在 1990、 1992、 1993和 1994年均表现抗性的

6个品种 ( 0- 2级或 0- 3级 )归纳成表 4;仅 1990、 1992和 1993年表现抗性的 5个品种 ( 0

- 2级或 0- 3级 )归纳成表 5;仅 1990和 1994年表现抗性的 6个品种 ( 0- 2级或 0- 3
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级 )归纳成表 6。根据作者调查 ,在南京地区 , 1990年豆卷叶螟 ,斜纹夜蛾和大造桥虫发生

量相当 ; 1992年和 1993年为豆卷叶螟暴发年 ,田间豆卷叶螟幼虫在鳞翅目食叶性害虫中

占 90%左右 ; 1994年田间大豆食叶性害虫以斜纹夜蛾和大造桥虫为主 ,因此认为表 4所

列 6个品种对以豆卷叶螟、斜纹夜蛾和大造桥虫为主的食叶性害虫具有综合抗性 ;表 5所

列 5个品种对以豆卷叶螟为主的食叶性害虫具有综合抗性 ;表 6所列 6个品种对以斜纹

夜蛾和大造桥虫为主的食叶性害虫具有综合抗性。
表 4　 1990、 1992、 1993和 1994均表现抗虫的大豆资源及其抗性等级 (具有综合抗性 )

T able 4 Genot ypes per formed multiple resistance to LFI in 1990, 1992, 1993 and 1994

成熟期组
Maturi ty

typ e

编号

Code

品种名称

Name

来源地

Origin
1990 1992 1993 1994

B N2549- 2 安顺白角豆 贵州 Guizhou 2 3 2 3

B
N1178- 2-

2
赶江南×泰兴黑豆选系 浙江 Zh ejiang 1 3 1 2

B N4908- 2 文丰 5号 山东 Shandong 2 1 3 3

C N5454- 3 丰平黑豆 广西 Guangxi 1 3 2 2

C N3697 吴江青豆 3 江苏 Jiangsu 2 2 3 2

C N3039 通山薄皮黄豆甲 湖北 Hubei 1 2 3 3

表 5　 1990、 1992和 1993表现主要抗豆卷叶螟的大豆资源及其抗性等级

Table 5 Geno types perfo rmed resistant to LFI in 1990, 1992 and 1993( mainly to bean py ralid)

成熟期组
Maturi ty

typ e

编号

Code

品种名称

Name

来源地

Origin
1990 1992 1993 1994

B N21400 福建 341 福建 Fujian 1 1 2 4

B N10403 沭阳大白皮 江苏 Jiangsu 1 2 2 4

C N3018 监利牛毛黄 湖北 Hubei 1 2 3 5

C N3400- 1 江宁中老鼠毛 江苏 Jiangsu 2 2 3 7

C N3854 黄陂八月渣 湖北 Hubei 2 2 3 5

表 6　 1990和 1994表现抗虫的大豆资源及其抗性等级 (主要对斜纹夜蛾和大造桥虫 )

ble 6 Geno types perfo rmed resistant to LFI in 1990 and 1994 ( mainly to co tton wo rm and mugw or t looper )

成熟期组
Maturi ty

typ e

编号

Code

品种名称

Name

来源地

Origin
1990 1992 1993 1994

B N5305- 5 SP26 江苏 Jiangsu 1 4 * 3

C N21551 PI227687 日本 Japan 1 3 4 2

C N3379- 1 早 16号 安徽 Anhui 2 4 * 3

C N21565 日本大豆 日本 Japan 0 4 * 1

C N20793 大青瓤黑豆 山东 Shandong 2 6 6 3

C N23518 南农 89- 30 江苏 Jiangsu 0 3 * 3

* 未参加 1993年鉴定 ,资料缺。 Not ev eluated in 1993。
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国际上常用的 3份抗性资源在本研究中作为对照 ,历年在分组分析时的抗虫性表现

单列于表 7,其中仅 N21551( PI227687)在本研究中符合抗性资源选择条件 ( 0- 3级 )列为

对斜纹夜蛾和大造桥虫等表现抗性的大豆资源。表 4和表 5所列 11份抗性资源历年表现

均优于 3个对照 ;表 6所列 N5305- 5( SP26)、 N3379- 1(早 16号 )、 N21565(日本大豆 )的

抗性与 N 21551( PI227687)相当 ,优于 N21550( PI171451)、N 21552( PI229358)。
表 7　国际上常用的抗性资源及其抗性等级

Table 7 Perfo rmance o f the P I resistant sources as checks in this study

成熟期组
Maturi ty

typ e

编号

Code

品种名称

Name

来源地

Origin
1990 1992 1993 1994

C N21550 PI171451 日本 Japan 3 5 7 3

C N21551 PI227687 日本 Japan 1 3 4 2

B N21552 PI229358 日本 Japan 3 3 4 3

　　综合历年各成熟期组中感性品种名单 ,在 1990、 1992和 1993年均表现感性的 5个品

种 ( 8- 9级或 7- 9级 )归纳成表 8;在 1990和 1994年均表现感性的 3个品种 ( 8- 9级或

7- 9级 )归纳成表 9。 表 8所列品种对以豆卷叶螟为主的食叶性害虫具有综合感性 ;表 9

所列品种对以斜纹夜蛾和大造桥虫为主的食叶性害虫具有综合感性。
表 8　 1990、 1992和 1993年表现感虫的大豆资源及其抗性等级

Table 8 Geno types per formed susceptible to LF I in 1990, 1992 and 1993

成熟期组
Maturi ty

typ e

编号

Code

品种名称

Name

来源地

Origin
1990 1992 1993 1994

B N20839 山东大豆 山东 Shandong 9 7 7 5

B N21266 皖 82- 178 安徽 Anhui 9 7 7 3

C N117- 1 威莱姆斯 美国 U SA 9 8 7 5

C N681- 1 YO RK 美国 U SA 9 8 7 3

C N119- 1 莫索 美国 U SA 9 7 8 4

表 9　 1990和 1994年感虫的大豆资源及其抗性等级

Table 9 Geno types per fo rmed susceptible to LF I in 1990 and 1994

成熟期组
Maturi ty

typ e

编号

Code

品种名称

Name

来源地

Origin
1990 1992 1993 1994

B组 N20922 黄皮小青豆 山东 Shandong 9 7 5 7

B组 N20865 徐疃大豆 山东 Shandong 9 7 6 7

C组 N10172- 2 东海平顶黄 江苏 Jiangsu 9 7 3 7

　　 2.对豆卷叶螟抗性的单独鉴定与分析 在田间鉴定过程中观察到 ,豆卷叶螟危害症状

有别于大造桥虫和斜纹夜蛾等害虫 ,而且品种间豆卷叶螟危害程度的趋势与大造桥虫和

斜纹夜蛾危害程度的趋势并不一致。表明大豆对豆卷 叶螟抗性有特异性 ,因而 1992年 9

月 7日和 1993年 8月 24日对豆卷叶螟的危害作单独观察记录 ,目测抗性指数记载标准
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仍依表 1。

1992年 91份资料完整的参试大豆品种和 1993年全部 39份参试大豆品种对豆卷叶

螟抗性鉴定的目测抗性指数的方差分析结果 ,误差均方都较小 ,品种间的差异均达 1%显

著水平。

因为每年仅有一次记录 ,直接取 6个重复目测抗性指数的平均数依表 2统计分级标

准进行抗性分级。1992年和 1993年对豆卷叶螟抗性的等级分布列于表 3右端。由于 1992

年豆卷叶螟危害特别严重 ,大部分品种抗性指数为 3或 4,因而 ,按照表 2的统计分级标

准做成的分布为偏态。 1993年参试品种来自上年表现最抗的和最感的品种 ,分布较为平

坦和对称 ,并具有预期的双峰特征 ,这是有效筛选的必然结果。 1992年和 1993年表现最

抗的品种和最感的品种列于表 10。其中丰平黑豆、监利牛毛黄和枞阳猴子毛两年抗虫性

表现均突出 ,是优良的抗性资源。对照品种 PI171451在南京对豆卷叶螟的抗性属于低感

类型 , PI227687和 PI229358属中间类型。 因而筛选出的丰平黑豆、监利牛毛黄和枞阳猴

子毛等抗性资源对我国抗虫育种更具有重要意义 ,同时也是今后研究大豆抗豆卷叶螟的

机制与遗传控制的宝贵品种。在感性品种中 ,表现最突出的是山东大豆和大黑豆。
表 10　 1992年和 1993年对豆卷叶螟表现最抗、最感及 3个 PI对照品种的表现

Table 10　 Geno types per formed the most r esistant or susceptible

to bean py ralid and the perfo rmance of th e PI checkes

品种名称

Name

编号　　

Code　　

来源地

Origin

1992 1993

抗性指数

RS*

抗性等级

RG*

抗性指数

RS*

抗性等级

RG*

丰平黑豆 N5454. 3 广西 Guangxi 1. 667 0 0. 000 1

监利牛毛黄 N3108 湖北 Hubei 1. 667 0 0. 167 2

枞阳猴子毛 N2395 安徽 Anhui 1. 500 0 0. 667 2

沔阳白毛豆 N4029. 3 湖北 Hubei 2. 000 1 0. 167 2

吴江青豆 3 N3697 江苏 Jiang su 2. 000 1 0. 333 2

大浦大粒黄 N3155. 1
广 东 Guang-

dong
1. 500 0 0. 833 3

山东大豆 N20839 山东 Shandong 4. 000 6 3. 833 9

大黑豆 N20955 山东 Shandong 4. 000 6 3. 333 8

徐疃大豆 N20865 山东 Shandong 4. 000 6 2. 833 7

临沂糙绿豆 N3289 山东 Shandong 4. 000 6 2. 833 7

皖 82- 178 N21266 安徽 Anhui 4. 000 6 3. 167 7

BET HEL N1327 美国 USA 4. 000 6 2. 833 7

PI171451 N21550 日本 Japan 3. 833 6 3. 00 7

PI227687 N21551 日本 Japan 3. 000 4 1. 833 5

PI229358 N21552 日本 Japan 3. 667 5 1. 667 4

* RS= Resis tance score; RG= Resis tance g rade
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结　　论

大豆品种对不同虫种的抗性反应不完全一致 ,有的品种对多种害虫表现综合抗性 ,有

的品种对不同虫种的抗性反应有差异 ,因而对不同虫种存在不同的抗性品种。经过 6年鉴

定 ,从 6724份国内外大豆资源中 ,发掘出对南京地区大豆食叶性害虫表现抗性的大豆资

源 20份 ,包括对豆卷叶螟、斜纹夜蛾、大造桥虫等具有综合抗性的 N 2549- 2(安顺白角

豆 )、N 1178- 2- 2(赶江南×泰兴黑豆选系 )、N 5454- 3(丰平黑豆 )、 N3697(吴江青豆 3)、

N 3039 (通山薄皮黄豆甲 )、 N4908(文丰 5号 ) ;主要抗豆卷叶螟的 N21400(福建 341)、

N 10403 (沭阳大白皮 )、 N3018(监利牛毛黄 )、 N 3400- 1(江宁中老鼠毛 )、 N3854(黄陂八

月渣 )、 N4029- 3(沔阳白毛豆 )、 N3155- 1(大浦大粒黄 )、 N2395(枞阳猴子毛 ) ;主要抗斜

纹夜蛾、大造桥虫的 N5305- 5( SP26)、N 21551( PI227687)、 N3379- 1(早 16号 )、N 21565

(日本大豆 )、 N20793(大青瓤黑豆 )、 N23518(南农 89- 30)等种质。它们中的大多数在历

年的抗性水平高于目前国际上常用的 3个抗源 PI171451、 PI227687、 PI229358。这些抗性

资源包括了南方夏大豆、南方秋大豆和黄淮夏大豆生态类型。其中南农 89- 30、早 16号、

SP26、文丰 5号、赶江南×泰兴黑豆选系、日本大豆等抗性资源综合农艺性状优良、可作

为抗虫育种的首选亲本、同时发掘出对南京地区大豆食叶性害虫表现感性的大豆资源 12

份、包括对豆卷叶螟、斜纹夜蛾、大造桥虫等均感染的 N20865(徐疃大豆 ) ;主要感豆卷叶

螟的 N20839(山东大豆 ) , N 20955(大黑豆 )、N 3289(临沂糙绿豆 )、 N21266(皖 82- 178)、

N 21550 ( PI171451)、 N117- 1(威莱姆斯 )、 N119- 1(莫索 )、 N 681- 1 ( YORK)、 N1327

( BETHEL) ;主要感斜纹夜蛾、大造桥虫的 N10172- 2(东海平顶黄 )、 N20922(黄皮小青

豆 )等种质 ,可供抗虫机制研究时与抗源作对比使用。
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EVALUATION OF SOYBEAN GERMPLASM FOR RESISTANCE TO

LEAF-FEEDING INSECTS

Cui Zhang lin　 Gai Junyi　 Ji Dong feng　 Ren Zhenjing

( Soybean Research Institute , Nanj ing Agricul tural

Universi ty , N anj ing 210095)

Abst ract

Screening fo r source of resistance of soybeans of leaf-feeding insects ( LFI) w as car-

ried out in 1983, 1989, 1990, and 1992-1994 in Nanjing. Out of 6724 soybean

germpla sm accessions, 20 genotypes w ere identi fied to be highly resistant to LFI, in-

cluding N2549-2, N1178-2-2, N5454-3, N3697, N3039. and N4908 wi th resistance

mainly to bean py ralid, mugw o rt looper and co t ton w orm , N21400, N10403, N 3018,

N 3400-1, N 3854, N4029-3, N3155-1, and N2395 wi th resistance mainly to bean

py ralid, and N 5305-5, N3379-1, N 21565, N20793, N23518 and N21551 w ith resistance

mainly to co t ton wo rm and mugw or t looper. The resistance lev el o f these geno types in

the testing years w ere higher than that of PI171451, PI227687 and PI229358. In the

mean time, 12 geno types w ere identi fied to be highly susceptible to LFI, including

N 20839, N 20955, N 21266, N 117-1, N119-1, N681-1, N1327, N 21550( mainly to bean

py ralid ) , and N 20865, N3289, N 10172-2, and N20922 ( mainly to co t ton w orm and

mugw ort lo oper ) .

Key words　 Soybean; Leaf-feeding insects; Germplasm; Resistance to insects; Re-

sistance sources
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