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、

半野生及栽培大豆的
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.

主要光合特性的研究
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摘 要

本试脸研究 了三种进化类型的大豆主要生育时期 的光合速率
、

二磷酸核酮

糖狡化畴 ( R uBC P
,

E C
,

4
·

1
·

1
·

3 9 ) 活性
、

叶绿 素含童
、

叶质重
、

气孔阻力 等几个

光合特性
。

结果表明
,

野生大豆 营养生 长期兑合速率高于栽晤大豆
,

生殖生长期

则小于栽培大豆
。

半野生大豆介于两者之问
,

接近于栽培大豆
。

各生育时期
,

与

光合速率关系
_

密切 的性状也表现 出类似的赵势
。

关键词 野生大豆 ;
半野生大豆 ; 我培大豆

; 光合特性

` 、 `

我国其有丰富的野生大豆资源
。

.

野生 、半野生大豆具有许多优良特性
,

可用于拓宽大

豆育种基因库
.

光合作用是大豆产量形成的基础
,

明确野生
、

半野生大豆的光合特性
,

对野

生大豆资源的开发利用
,

具有一定意义
。

小岛睦男指出 ( 1 9够 )
,

野生大豆光合速率低于栽培大豆 e1[
。

杨文杰等 ( 1 9 8 3) 研究得到

类似的结果
,

同时指出
,

野生大豆单位叶面积叶绿素含量低于栽培大豆〔 〕̀ 。

到目前为止
,

对

野生
、

半野生大豆各生育时期的叶片 R u B P C 活性
、

叶质重
、

气孔阻力等光合特性的研究尚

少
。

材 料 与 方 法

试验于 1 9 8。年茬咭味滨市东北农学院迸行
。

. 现在黑龙江省农科院园艺所工作
.

本文于 19 9 x 年 2 2 月 2 5 日收到
.

“ 协茵沁
。奋舀

,

南彻 品议` 招汀” l
·
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供试品种
:

野生大豆为野东 16 号
、

野东 6号
;
半野生大豆为勃力半野生

、

袜食豆
;栽培

大豆为满仓金
、

大白眉
、

东农 4号
、

东农 64 一 2 68
、

黑农 26 号
、

绥农 4粤
、

合丰 52 号
、

哈 28

一 7了9 9 等不同时期选育的大豆品种及品系
。

以上供试材料生育期相近
。

采用盆栽
,

每盆装过筛土 10 公斤
,

腐熟的有机肥 0
.

5 公斤
,

磷酸二钱 5 克
,

混匀装盆
。

于 5 月 15 日播种
,

每盆留苗 5 株
,

每品种种 10 盆
。

光合速率的测定
:

各生育时期
,

选择睛朗无风天气
,

于上午 10
:

00 ~ 12 :

00 时进行
,

测

定新展开的成熟功能叶片
,

每品种重复三次
。

用 BC km an 公司生产的 86 5 型红外线气体分

析仪测定 C O : 浓度的变化值
,

用英国△ T一自动光电叶而积仪测叶面积
。

二磷酸核酮搪酸化酶 (R uB P )C 活性
、

叶绿素含量的测定
:

把测过光合速率的叶片研

磨
、

过滤
,

一部分滤液用于酶的测定
,

另一部分用于叶绿素含量的测定
。

采用吴光耀的同位

素法 t4] 测定酶的活性
,

脉冲数是用 eB k m an 公司的 sL 一 5 80 1液体闪烁计数器测定的
。

叶绿

素含量采用丙酮提取法
。

气孔阻力用美国 lL 一 16 00 型稳态气孔计测定
。

结 果 与 讨 i仑

一
、

三种类型大豆分枝期的光合特性比较

表 1 大豆分枝期叶部性状与光合速率
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由表 1可知
,

分枝期野生大豆光合速率明显高于栽培大豆
,

而半野生大豆只略高于栽

培大豆
,

R u B cP 活性也表现出这种趋势
,

而其他几个性状则未表现出类似的结果
。

相关分

析表明
,

此期 R u BP C 活性与光合速率相关极显著 (0
.

8 8 2 5 5
` ’

)
。

由于野生
、

半野生大豆分枝期光合速率较高
,

因而生长繁茂
,

分枝较多
。

二
、

三种类型大豆开花期光合特性比较

野生大豆是短 日照很强的植物
.

同纬度的野生大豆开花期晚于成熟期相近的栽培大
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束 [,]
,

由于它们的开花期进程不同
,

光合特性更有明显差异
。

如在栽培大豆盛花期测定了

它 们的光合特性
,

野生大豆光合速率很高 ( 33
.

4 9 )
,

半野生大豆处于初花期
,

光合速率为

1 9
.

8 5
,

而栽培大豆为 17
.

08
。

三
、

三种类型大豆结荚期光 合特性比较

表 2 大豆结英期叶部性状与光合速率
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由表 2 可知
,

光合速率
、

叶绿素含量
、

R u B P c 活性均表现出为野生低于半野生及栽培

大豆
,

半野生大豆居于中间
。

叶质重
、

气孔阻力则未表现 出这种趋势
。

这是由于大豆结荚

期对光合速率作用最大的叶部性状是叶绿素含量和 R u B P C 活性
。

此结果表明野生大豆进

入生殖生长时期便出现早衰现象
。

四
、

三种类型大豆鼓粒期光合特性比较

表 3 大豆鼓粒期叶部性状与光合速率
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鼓粒期野生大豆的光合速率继续下降
,

远低于栽培大豆及半野生大豆
。

表 3 中彻B P c

活性
、

叶质重均表现为野生 < 半野生 < 栽培大豆的趋势
。

而此期对光合速率的直接作用最

大的是这两个性状
。

半野生大豆虽介于其他两者之间
,

但接近栽培大豆
,

而且与栽培大豆

一样
,

光合速率在鼓粒期达最大值
。

一些研究表明
,

大豆鼓粒期光合速率有一高峰值
,

并且
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此期光合速率与产量关系密切 .[3
“ 〕。

因此
,

本试验结果也证明了光合速率的鼓粒期高峰是

栽培大豆在进化过程中对产量的一种适应
。

野生大豆光合速率在营养生长期虽高于其他两种类型的大豆
,

但在决定产量的关键

时期 (结荚
、

鼓粒期 )
,

光合速率明显下降
。

这可能是导致最终产量远低于栽培大豆的原因

之一
。

半野生大豆光合速率与栽培大豆相差不大
,

因此
,

在利用半野生大豆的一些优良比

状时
,

在光合性状方面的干扰不会象野生大豆那样明显
。
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