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大豆叶一粒关系
:

的研究
’

董 钻 那桂秋 王荣先 谢甫娣

(沈阳农业大学 )
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大豆顶节位叶面积与杆拉重之问的相关系数
: ~ 。

`
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( 因品种而异 ) ,用剪

叶处理使叶面叙减 少一半
,

单株籽杜重相应地下降 47 一的写
。

大豆群休土
、

中
、

下层分层剪叶
,

单株籽拉重下降 4
.

3~ 21
.

2%不等 (因品种和去叶层次而异 )
。

杜

叶比 ( g / m
,
)与大豆单位面积产堂呈 显著正相关行 为 。

,
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不等
,

因年份

而异 )
。
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大豆叶片的同化产物有明显的
,’ 局部供应性

” 。

这一点已被 。
、

别里科夫 (王蚝 7 )
、

陈锻

荣 l( % 3)
、

高金芳等〔” 邸 )利用同位素示踪法所证实
。

E
、

卡尔波夫等 (1 97 的报据大豆叶

片施 P
3 2

和 lC `
后各节籽粒的放射性 (脉冲数 )确定

,

各节叶片的同化产物除供给本节籽粒

外
.

还流向其他各节
,

而且向下流动的比向上流动的多
,

主滔等 ( 1 , 83 )于大豆盛花期进行

去叶处理
,

结果证实
,

去叶节仍可获得柑当于有叶节 “ 一 7 5编
_

的籽粒产量
。

李新 民等

( 1的 1) 于结英期摘去下
、

中或上层叶
.

以不去叶为对照
。

测定证明
,

存留叶的光合速率有所

提高
,

同化产物输出有所增加很脚出现了补偿效果
。

叶片作为一个重要的株型性状
,

在各节位籽粒形成上起多大的作用
,

叶面积以多大为

好
,

这些问题都是值得进行深入探讨的
。

本文拟在这方面提供一些新的资料
。

材 料 和 方 法

卜顶节位叶面积与顶节位籽粒重关系的测定
。

取无限
、

亚有限和有限结荚习性大豆品

种 1 7个
,

于各品种结英鼓粒期测定顶节位叶面积 ;再于成熟期测定顶节位的籽粒重
,

求二

者的比例关系
。

每个品种测 10 株
,

求平均值
。

`
国家自然科学基金资助课题

本文于 1 992年 3 月 取 日收到
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,

各节位叶面积与各节位籽粒重关系的测定
。

取无限
、

亚有限和有限结英习性大豆品

种 5 个
,

于各品种结荚期测定各
一

节位叶面积 ;再于成熟期测定各节位籽粒重
,

求不同节位

的叶 一粒相关关系
。

每个品种测 1。 株
,

求平均值
。

3
.

全株剪叶 (限源 .) 摘英 (限库 )效果的测定
。

去叶处理是在田间连续选 10 株
,

从第 4

片复叶全展起
,

将每片长成的叶片沿中脉的一侧剪去全叶的一半
,

直至所有叶片展开为

止
,

以相邻行不剪叶植株为对照
。

摘荚处理是干鼓粒期
,

将各节位摘去 1/ 2 的英
,

测定叶一

粒关系
。

4
.

冠层不同层剪叶对大豆产量影响的侧定
。

将植株等分为上
、

中
、

下三层
,

作为三个处

理
,

干盛花期在不同处理 (或上
、

或中
、

或下层 )中
,

把每片叶均沿中脉的一侧剪去全叶的一

半
。

每个处理连续剪 10 株
,

以不剪叶的正常植侏为对煦
,

比较剪叶对籽粒产量的影响
。

5
.

粒叶比与单位面积产量关系的测定
,

取结荚习性不同
、

种植密度不同的品种 (1 988

年取 巧 个
,

1蛇夕年取 10 个 )
,

在群体条件下测定 10 株的叶面积
,

并于收获后
,

测定 10 株

的籽粒重
,

求籽粒馆 )与叶面积 ( : n ,
)之比

。

最后考察这一指你与单位面积产量的关系
。

结 果 与 分 析

.1 顶节位叶面积与顶节位粒重的关系

从大豆叶片同化产物的流向来看
,

顶节位叶一粒之间的关系受其他节位叶片的干扰

丧 1 不同株型大豆品种顶节叶面积与籽位重的关系
`
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最小
,

因此查明该节位的叶面积与英粒之间的关系十分重要
`

现将我们对不同结荚习性的

17 个品种 ( 品系 )顶节位叶面积和英粒重的铡定结果列于表 1
。
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从总的趋势来着
,

,

无雇良型大豆晶种响节位叶面积小
,

结莱少
,

粒重轻 ,有限型品种与之

相反 ;
几

亚有限型品种介于二者之向
。

经统计分析
,

顶节位叶面积与籽救重之间累极显著的

正相关褚二.j0 翩红
每 ` 称

其直线方程为
, Y ` 溉 1始十 .1 004丸

、

殊` 乐心邹
’

龙
尽娜二 4

,

仙
`

么单株各节位叶面积与籽粒雌的关系
钱们于结英期进行了大豆植株切片

,

计算了各节位的叶面积
;成熟期又进行了英粒分

布切片
,

计算了各层次的荚数和粒重
二

最后求出了备节叶面积 (赫
念》与籽粒熏怡 )的相关

系数 (表 邵
,

翁 2 不同株型大莫品种各节位的叶一拉对应关系Q 颐孕的
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从表念看出
,
不论何种结芙习性

,

也不论甸种株型的大豆品种
、 各节位的叶面积与杆

粒重之间的相关系数都达到极显著水罐份幽 。
,

蝎4 “
、

如丹豆群一压一王)或显著水准针“

。 ,

却4
` 、

如扶脚、 ; , 二认洲
, ,

如卿知f助
知

这一状况表明
,

各节位叶片的面积大小对同节

睡籽粒重量高低有着决走性的影响
,

我们卖攀钻{等
,

工9 84 )过去进行群体大田切片的结果还

证实了
,

哪一层的叶面积大
,
哪一层的英粒祖多

,

反之亦然
、

3
,

全株剪叶 (限源 )和摘英 (限库 )韵效应

喊(叶 )和库 (莱沁究竟哪一方面限制着产夏? 对此
,

历来都有争论
,

我们来用限舔(剪
叶象和限库漪菜李处理

后

探幸了二者之间的关系
。

剪叶对不同品种的株型和产量的影响如

表 3所示
,
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表 3剪叶对大豆株型和单株产量的影响( 1, 8 8)
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从表 3 可知
,

剪叶后
,

株高
、

主茎节数都有所下降
,

分枝数明显减少
,

百粒重变化无明

显 的规律性
。

单株生物产量约下降 38 一 64 %
,

单株粒重约下降 47 ~ 60 %
。

据观察
、

每片被

剪掉一半的留存叶片
.

其面积后来都有所增大
。

尽管如此
,

剪叶仍使全株的生物产量和籽

粒产量减少一半左右
。

可见叶片面积在产量形成上确实起着决定性的作用
。

为了验证
“

库
’ ,

对
“

源
”
的影响

,

我们以辽豆 3号为试材
,

进行了摘荚处理
。

结果证明
,

直

到正常植株的叶片已全部脱落
,

荚 已成熟时
,

摘荚植株的叶片仍为绿色
,

整个植株的衰老

延迟
。

关于荚对叶片功能的影响
,

还有待进一步探索
。

4
.

冠层不同层次剪叶对大豆产量的影响

本试验是将大豆冠层等分为上
、

中
、

下三层
,

于盛花期
,

将其中一层的所有叶片沿中脉
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一侧剪去一半
,

以不剪叶植株为对照
,

于籽粒成熟期
,

测定各个产量性状
,

考察叶层结构变

化对大豆产最的影响 (表 4)
。

表 4 大豆植株上
、

中
、

下层分别剪除叶片的一半对产量性状的影响 ( 1 , 8 9)
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表 杏资料表明
,

半野生大豆
`
8 3 1 4

”

上层剪叶
,

籽粒产量下降幅度最大
;
中层剪叶

,

下降

幅度中等
;
下层剪叶

,

下降幅度最小
。

这一结果显然与有限型品种的荚粒分布自上而下递

减有关
。

海 94 系无限结荚型品种
,

中层剪叶
,

籽粒产量降低的幅度较大 ,上层剪叶
,

降低幅

度较小
,

这一状况也与无限型品种的英粒分布有密切的关系
。

5
,

粒叶比 ( g /m 全 )与产量的关系

在本试验中
,

粒叶比是指群体条件下单位叶面
几

积的最终籽粒生产效率 (单位
: g /m勺

。

我们两年的试验结果表明
,

同
`

一品种在不同的种植密度下
,

在不同年份的气候条件下
,

粒

叶比并不是恒定的 (表 5 )
。

比如
,

工98 8 年降水正常
,

开育 9 号密植 ( 60 x 1 0c m )和稀植 (6 o

又 20c m )两区的粒叶 比分别为 叭
.

1和 89
.

0 ;而干旱的 1牙8 9年则相应地为 73
.

1和 56
,

1
。

总的看来
,

种植密度大
,

粒叶比也大
,

但也有例外
。

多数品种在降水正常年份的粒叶比比干

旱年份大
。

统计结果还表明
,

大豆的粒叶比与单位面积籽粒产量呈显著的正相关
。

19 88 年
,

二者

的 相关系数
r ~ 0

.

4 9
`

( y 一 1 6 2
.

8 5+ 0
,

6 9义 由 ” 2 0 ) ; 1 9 8 9年
, r = 。

·

4 5
“

( y ~ 1 0 0
·

8 7 +

0
.

88 、 , 。二 20 )
`

由此可见
,

提高群体条件下叶片的总生产效率
,

即增大粒叶比
,

对提高大

豆单位面积产量是有利的
。
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表 石 大豆品种 (品系 )在不同栽培条件下的粒叶比 ( 19韶
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结 语 和 讨 论

1
.

各种结荚习性大豆品种顶节位的荚数和粒重直接决定于该节位叶面积的大小
。

二

者之间呈极显著正相关
。

2
,

大豆植株各节位的叶面积与同节位籽粒重之间的正相关系数达到极显著或显著水

准
,

在处理源 (叶 )
、

库 (荚或粒 )的关系上
、

应通过
“

源
”
来调控

“

库
” ,

即通过改变叶面积来调

节荚粒的分布
。

3
.

剪叶处理进一步证实了
,

叶片面积的大小决定着籽粒产量的高低
。

通过剪叶处理可

以人工模拟各种株型
,

寻找最佳
“

株型一产量
”

组合和最佳群体结构
。



1期 童钻等
:

大豆叶
、

拉关系的研究

4
.

粒叶比 ( g / m
,
)是群体叶面积总生产效率指 标

,

它与 单位面积籽粒产量呈正相关
。

需要特别指出的是
,

这里所说的
“

粒叶比
’ ,

是指单位群体叶面积在整个生育期内最终所形

成的籽粒的数量
。

它不同于通常所说的光合生产率 ( g 干物质 / m
, ·

天 )或光合强度 ( m g

C仇d/ m “ ·

hr )
。

后者是指单位叶面积在生育期间的某一个短暂的时间间隔之内形成了多

少干物质或者吸收了多少 CO : 。

换句话说
,

它们同本文的
“

粒叶比
”
是两码事

。
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