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提 要

1 98 7 年夏在 南京农 业大学江 浦实脸农场观 察到 一 些大豆 田 内出现大豆植

株根部与茎基部腐烂和土部
“

枯萎
”
现象

。

1 9 8 8一 1 9 9。 年该现象逐年加重
。

经 田

间危害调查
、

疚状观察
、

室 内显微镜检 查
、

病原 菌分 离鉴定
、

接种脸证等过程
,

确

诊为大豆黑色根腐病 ( B l a c k : oo t r ot of so y b朋 n)
。

该病害在国外早有报道
,

但 在国

内尚未 见正式报道
。

关键词 大豆 ; 黑 色根 鸟病

一研究经过
、

1 9 8 7 年发现大豆植株
“

枯萎
” ,

连续 4 年在江浦实验农场等进行了田间危害调查及标

本采集等工作
。

1 9 8 8 年在初步田间调查的基础上确认
“

枯萎
”
是一种病害

。

1 9 8 9 年从田间

采集病株进行镜检
、

病原菌分离培养 (P D A 培养基
,

25 ℃恒温
,

黑 暗
,

培养 7一 8 天 )
、

鉴定

病原菌种类
。

1 9 90 年秋至 1 9 9 1年春
,

分别在光照培养箱
、

温室
、

田间对盆栽大豆进行了接

种试验
。

方法是用分离并扩大培养的病原菌菌落与无菌水匀浆
,

接种于 2 个月左右苗龄的

盆栽大豆根周土壤
,

并设空白作对照
。

接种时避免损伤大豆根系
,

接种后用塑料薄膜罩保

湿
,

一星期后每天观察茎基部是否发生腐烂
,

检查发病情况
。

二
、

调查与诊断结果
1

.

病害调查结果

南京农业大学江浦实验农场大部分土地连作大豆近 30 年
。

过去曾见到过类似的
“

枯

萎
”

植株
,

由于发生零星
,

未引起重视
。

近几年来
, “

枯萎
”
现象普遍发生

,

逐年加重
。

曾认为

是
“

大豆 白绢病
”

所致
。

1 9 8 9一 1 9 9 0 年危害特别严重
,

不同田块株发病率 0
.

5~ 20 %
。

病株

,

南京农业大学大豆研究所邱家驯
、

刘佑斌
、

任珍静和植物保护系龚浩
、

曹 以勤
、

章元寿
、

陆悦健等多位专家先后

参加了病害的调查和诊断工作
,

谨致谢意
.

本文于 1 9 91 年 8 月 s 日收到
.
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大豆黑色根腐病的鉴足与诊断
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大 豆 科 学 1 1卷

蔫
,

呈
“

青枯
”
状

,

有的夜间可以恢复
。

8 月 29 日
,

60 个标定植株均表现萎蔫症状
,

不能恢

复 ,茎基部粗看上去鲜红色
,

仔细观察实际上是大量桔红色球状子囊果
;
此时根系黑色

、

腐

烂 ;茎基木质部变成褐色
。

9 月 15 日之前标定植株全部枯死
.

2
.

病原菌分离结果

1 9 8 9年对来自 6个地点的 56 个表现
“

枯萎
”

的病株进行了病原菌分离培养
。

结果在

56 只培养皿中病组织上长出菌丝而未受细菌污染的有 30 皿
,

其中 19 皿检查到柱抱霉的

分生抱子
; 8 皿检查到镰刀形

、

椭圆形分生抱子等
,

另 3 皿未检查到分生抱子
,

经鉴定这后

11 皿中包括下列病原菌
:

大豆枯萎病菌 ( 厂泌

~
以趁娇户尹功刀反 ih

.

f
.

平 夕比诵` 夕磁如 ( E E

S而 ht ) S n y
dsr an d比~

)
,

大豆菌核病菌 ( S c细叹 i刘油 :

拢月力口八口冲 ( U b) de 伪珊 )
,

大豆白绢

病菌 ( O别* `娜
r试寿l’i 3 cc

.

)
,

大豆炭腐病菌 ( 材山叼物耐朋 户邓 e汉舀砚 ( 1乞咫 i ) C泊id )等
。

其余

26 皿受到各种细菌污染而未作检查
。

1 9 9 0 年在江浦实验农场重病区大量采集典型的病株

标本进行分离
,

结果绝大多数病株的病组织中分离出柱抱霉
,

上述其他几种病菌出现的频

率则均较低
。

3
.

接种试验结果

根据病株镜检及病原分离结果
,

1 9 90 年秋至 1 9 9 1 年春
,

分别在田间
、

温室和光照培

养箱中用病株分离并扩大培养的柱抱霉对盆栽大豆 (南农 86 一 4 和泰兴黑豆 )进行接种试

验
。

在 肠℃恒温
、

光照培养箱中
,

接种后 10 天
,

接种豆株均发病
,

表现根部及茎基部腐烂
、

上部萎蔫症状
。

此时未接种的对照植株则生长正常
。

在冬季温室内温度维持 10 一 20 ℃ 的

条件下
,

接种后 90 天仍未见明显症状
,

但当春季温室温度升至 20 一 30 ℃时
,

几天内接种

株便陆续表现根腐与萎蔫症状
。

接种后约 120 天
,

少数病株上形成了接种病原菌的有性世

代一桔红色子囊果
。

在同样条件下
,

对照植株生长正常
。

在田间条件下对盆栽豆苗接种
,

获得类似结果
,

症状表现与大田自然发病的病株完全一致
。

接种发病植株茎基部均可检查

到柱抱霉的分生抱子
。

病组织再次分离仍得到柱抱霉
。

将分离到 的菌丝体接种到水洋菜

平板上的灭菌大豆茎秆上
,

照 黑光培养 7 ~ 10 天后
,

可在豆秆上产生与田间同样的桔红

色子囊果
。

根据以上 田间危害调查
、

症状观察
、

室内显微镜检查
、

病原菌分离鉴定
、

接种验证等结

果
,

在国内文献中未查到对应的病害报道
,

最后在国外文献中查到陈
` 3〕 ,

一些国家和地 区

大豆上发生的黑色根腐病 (砚 ac k
oort

or t of 卿拢an
,

又名 Red c

~
: ot of 卿饭班 n ,

。 lon ec
-

itr a

oor
t or t of soy 晚an

,

q iln dr oc la id um oort
or t of soy bea n) 无论是症状

,

还是病原物形态均

与在江浦实验农场大量发生的
“
枯萎

”
病害完全一致

,

因此
,

诊断为大豆黑色根腐病
。

最初之所以认为是
“

大豆白绢病
” ,

是因为大豆白绢病的症状与大豆黑色根腐病有一

些相似之处
,

如上部的
“

枯萎
”

症状相同
,

前期茎基部均可产生白色菌丝体
。

但从病原菌分

离鉴定与接种结果看
,

在江浦实验农场等地普遍发生的
“

枯萎
” ,

并非
“

大豆白绢病
” 。

三
、

讨 论

1
.

有关大豆黑色根腐病发生的报道

大豆黑色根腐病在国内尚未见发生与危害的正式报道
。

本研究除在江浦县
、

南京市发

现该病害外
,

还从江苏省扬州
、

泰兴
、

靖江
、

南通
、

盐城
、

淮 阴
、

泅洪
、

灌云等市
、

县采集到典



盖钧锐等
:

大豆黑色根腐病的鉴定与诊断

型的大豆黑色根腐病的病株标本
,

均检查到柱抱霉的存在
,

说明其在江苏省的分布有一定

广泛性
。

至于我国其他地区是否有此病的分布
,

因缺少报道
,

有待调查研究
。

据国外文献报道
,

大豆黑色根腐病在美国东南部
、

巴西
、

朝鲜
、

日本
、

卡迈隆
、

东欧等地

均有发生
,

造成大豆产量损失可从轻微到 50 %不等 .l3[
’ 5〕 。

在美国
,

N or ht Q
r ol ian 和 从 igr in a

两州 自 1 9 7 2 年首次报道大豆黑色根腐病以来
,

该病以惊人 的速度在该两州漫延阁
;
在

LD u l滋~ 州
,

它现 已成为大豆的一种主要病害 s[]
; 1 9 8 9 年 肠滋55 1州 州也报道了大豆黑色

根腐病 1[ ’」
。

随着该病在一些大豆产 区的危害加重
,

八十年代以来对它的研究报道逐渐增

多
。

2
.

病原菌及其侵染循环

据文献 .2[
1 ,〕与观察和 试验

,

大豆黑色 根腐病的病原真菌有性 世代 为 Q而理

~
口钊扭劝`比 ( I

~ ) 玫 n a n d , 晚 sr
,

属子菌囊亚门
,

核菌纲
,

球壳目
,

肉座菌科
,

丽赤壳属 ;无性

世代为 q 肠过优勿苗帅
`沁如必而解 ( I~ ) 段 n & 勘 y be sr

,

属半知菌亚门
,

丝抱纲
,

丝抱 目
,

丝

抱科
,

柱抱属
。

分离培养的菌丝体白色
,

分枝不规则
,

端生细长的小梗
。

小梗通常有明显的

开张顶端
,

菌丝能分泌红褐色物质
,

菌落逐渐变为红褐色
。

分生抱子长柱状
,

无色
,

三个分

隔
,

5 8 一 1 0 7 x 4
.

8一 7
.

1娜
,

产生于病株茎基部表面
,

培养的菌落上也能形成分生抱子
。

成

熟的子囊果桔红色
,

表面粗糙
,

球状
,

直径约 0
.

5
~

,

产生于发病后期的豆株茎基部和根

部
,

也可产生于水洋菜培养基中的豆杆上
.

子囊棍棒状
,

95 一 1 38 x 13 一 19 娜
,

内含 8 个子

囊抱子
。

子囊抱子弯曲
,

两端略尖
,

无色
,

多数 3 个分隔
,

34 一 58 x 6
.

7一 .7 8娜
。

小菌核差

异较大
,

33 一 33 1 x 22 一 1 3 38 娜
,

大量存在于病残体和根周土壤中
。

大豆黑色根腐病的病原菌除 C夕仇分戊勿̀ 娜 “ 诫娥“ 闭外
,

在巴西报道有 C
c如优凌功 z C

.

.S F刊笋
a n d 随y s1[ ;在美国报道有 C 介而公姗

忿
黝时

5
an d 岌 y

~
r 和 C

s c o产“ 留 n 加扔-r

罗n[
,习

。

国内大豆上是否存在后三者尚不清楚
。

在国外
,

.C `功如么而溜寄主有左“ 么
,

寿“ ha
,

Q抓“
,

G m勿必对配
,

且` “ 夕比
,

〔2少沁
,

及ea
,

人介击闪笋
,

办沦八洲
,

认址以 ,`之砚等属的植物 D 3〕 ,

但在 国

内除大豆以外的寄主作物 尚不明
。

据报道
,

病原菌以小菌核在病残体和土壤中越冬而成为来年的初侵染源和传播繁殖

体
,

可随人
、

机械
、

土壤
、

水流等媒介扩散 lz[ 〕 。

子囊抱子的传播作用 已有报道
,

但分生抱子

的作用及小菌核在大豆 田间的侵入途径
、

侵入时期
、

潜育期
、

发病条件等均未见报道 〔’ “ 〕。

前文接种试验表明潜育期与温度等条件关系极大
,

在 25 ℃条件下潜育期约为 10 天
,

在 10

~ 20 ℃下可达 90 天以上 观察到
。

接种与未接种盆钵于同一培养箱中
,

10 天后接种的发病

而未接种的未发病
,

但 20 天后未接种的也开始发病
,

该迹象表明分生抱子有可能是再侵

染源之一
。

3
.

防治途径

据报道
,

南方根结线虫 ( eM奴么妙
犯 i二 g 左如 (而ifo d & w h i et ) hiC wt 以 x l )可加重大豆黑

色根腐病的病危害 etJ ;
本病田间小菌核密度及其对大豆的侵染效应与轮作作物的种类及

品种有关闭
;
防治方法主要有采用抗 (耐 )病品种

、

与非寄主作物轮作
、

推迟播种期
、

土壤熏

蒸剂使用等 [`
、

4
、 ’ 、 ’ 、 ` 0

、

”
、

” 〕。

几年来田间观察与调查结果显示
,

多年连作大豆的田块发病较重
,

水旱轮作的田块几
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乎找不到病株
,

经过 2 年种植棉花的田块
,

大豆黑色根腐病明显减轻
;
早播

、

生长茂密的大

豆发病较重
;
大豆品种间存在对黑色根腐病抗性的差异

。

故轮作 (尤其水旱轮作 )
、

培育推

广抗病良种是控制大豆黑色根腐病的经济有效的途径
。
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