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不同杂交组合与选择方法对大豆

抗花叶病选育效果的比较
’

祝其昌 张秋荣 宣亚南

( 江苏省农科院经济作物研究所 )

摘 要
用对大豆花叶病杭性 强度不同的 7个大豆品种

,

配五 6 个杂文组合
。

杂种后代未用 系

讲法
、

混选法
、

摘芙法和综合法进行选择
,

至第 5 代各选 优 良单株 25 株
。

于 1 9 8 8 年播种

60 0 个 (6 个组合 只 4 种选择法 X 25 个单株 )株行
,

从四个方面进行抗 病性鉴定
,

探讨不 同

杂交 组合方式和不 同选择方法对杭 大豆花叶病的选 育效果
。

结果表 明
:

用高杭材料作亲本

能使后代分 离出较 多的杭病材抖
,

高杭 X 中感的选配方式可 能优于 中杭 X 中杭的组合
。

大

豆杂交后代
,

在坑大豆花叶 病方面可 能发生正负两个方向的超亲遗传
。

不 同选择方法的效

果顺序为
:

系讲法 > 绘合法 > 混选法 > 摘芙法
。

关链词 杂文组合才式 ,选择 方法 ; 超亲遗传 ;大豆花叶病鉴定

大豆花叶病是大豆普遍发生且为害较大的一种病毒病
,

目前尚无有效的化学防治方

法
。

选育抗病品种乃是防治该病的主要措施
。

有关大豆抗花叶病遗传育种的研究
,

国内外

已有不少报道
。

但不同选育方法的效果对比
,

尚未多见
。

本研究探讨抗性不同的大豆杂交

亲本的选配方式和杂种后代的选择方法在抗大豆花叶病选育方面的效果
。

本文仅就获得

抗病材料的情况进行对 比
,

有关新品系的产量将另行撰文
。

材 料 与 方 法
于 1 9 8 2 年采用对大豆花叶病抗性强度不同的 7 个品种

,

其中高抗的 3 个
: A G s1 9

( R , )
、

充黄 l 号 ( R : )
、

诱变 一6 ( R : ) ,
中抗的 3个

:

苏系 5号 ( r : )
、

中豆 5号 ( r : )
、

徐 7 3 1 9一

5 (r 3 ) ; 和中感的一个
:

金坛八月黄大青豆 (S
l
)

、

配笠高抗 x 高抗
、

高抗 x 中抗
、

高抗 x 中感

和中抗 x 中抗 4 种选配方式的 6 个杂交组合
,

杂种后代采用系谱法
、

混选法
、

摘荚法和综

合法四种选择方法
。

其中综合法是对系谱法的优中选优
、

混选法的省工省事和摘英法的广

中选优等优点进行的综合应用
,

同时删除其各自的缺点而拟定的一种新的选择方法
.

各种

不同选择方法的试验 地面积均相同
。

19 87 年秋收时
,

对 6 个组合的 4 种选择方法的第 5

代材料
,

按综合性状各选优 良单株 25 株
,

于 1 9 8 8年播种 6 o 0( 6只 刁只 2 5) 个株行
。

1 9 8 8 年

·

本文子 19 8 9 年 8 月 2 日收到
.

n 山 , 阵 w . 入” d例目 . ^ u` 2
,

19 8 9
.
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正逢大豆花叶病大发生
,

对所播种的株行材料从 四方面进行抗病性鉴定
:

( l) 目测株 行整

体抗性
,

分高抗
、

中抗
、

中感三个等级
,

( 2) 按病害 5 个等级
,

测定各株行的病情指数
,

( 3 )测

定株行籽粒的褐斑粒率
,

(钓统计不同组合
、

不同选择方法的后代的褐斑粒率和病情指数

均为
“

0’’ 的株行数
,

进行方差分析
,

测定其差异显著性
。

结 果 与 讨 论
一

、

株行抗病性目测结果

从不同杂交组合来看
,

在每个组合各 100 个株行中
,

高抗的株行数最多的有 8刁行
,

最

少的有 21 行
,

中感的株行数最多的有 56 行
,

最少的有 8 行
.

高抗行数最多
,

中感行数最少

的组合是 R l x R : ,
高抗行数最少

,

中感行数最多的组合是
r l x r : 。

高抗 x 中感组合的高

抗和中感行数介于高抗 x 高抗和中抗 x 中抗的组合之间 (表 1 )
。

以上结果可看出
:
( l) 在

杂交组合中
,

选用一个高抗材料作亲本能使后代分离出较多的抗病材料
,

高抗 x 中感的选

配方式可能优于中抗 x 中抗的组合
。

( 2) 两个高抗亲本杂交可能产生中感的后代
,

两个中

抗亲本杂交可能产生高抗的后代
,

即大豆杂交后代
,

在抗花 叶病方面可能发生正负两个方

向的超亲遗传
。

表 l 各杂交组合后代抗病性不同的株行数对比
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从不同选择方法来看
,

每种选择方法 25 个株行
,

6 个杂交组合共 ! 50 个株行中
,

自系

谱法
、

混选法
、

摘荚法
、

综合法获得的高抗株行数分别为 9 4
、

7 1
、

59 和 9 0
,

占各选择法总行

数的 6 2
.

7
、

弓7
.

3
、

3 9
.

3和 6 0
.

0 % ;
中感的株行数分别为 3 8

、

d Z
、

6 9 和 刁5
,

各占 2 5
.

3
、

2 8
.

0
、

朽
.

0
、

30
.

0%
。

在 6 个组合中出现高抗株行数最多的选择法是 系谱法和综合法
,

如 R
、 丫

R : 组合的系谱法和综合法各 25 个株行全部都是高抗的
。

出现高抗株行最少的选择法是

摘英法
,

如
r , x r : 组合摘荚法后代中只有 l 个株行是高抗的

。

出现抗性最差的株行的选择



l期 祝其昌等
:

不同杂交组合与选择力
.

法对大豆抗花叶病选育效果的比较

法是混选法
,

如在
r : x r 3

组合的混选法后代中出现 3 个抗性很差的株行
。

综合 6 个杂交组

合试验结果表明
,

不同选择法选 出高抗株行数的顺序为
:

系谱法 > 综合法 > 混选法 > 摘荚

法 (表 幻
。

其中系谱法与综合法的选择效果差异较小
。

表 2 各种选择法后代抗病性不同的株行数对比
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ed
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S挤出 . 加

混选法

.灿压
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4 5

4 2

二
、

病情指数的测定结果

病情指数最小的是 R , X R :
杂交组合的系谱法后代为 0

.

月。
,

其次是该组合的综合法

后代为 0
.

d 6
。

病情指数最大的 R 1 x s
,

和 R 3 X r ,

组合的摘荚法后代
,

分别为 1 0
.

24 和

7
.

98
。

d 种选择方法的 6 个杂交组合的平均病情指数的顺序是摘荚法 > 混选法 > 综合法

> 系潜法
,

分别为 5
.

37
、

2
.

5 0
、

2
.

03 和 1
.

6 8
。

6 个杂交组合的 4 种选择方法的平均病情指

数顺序是 R 3火 r , 、 r 、只 r 3 、

R ; x s l 、

R : X s l 、 r I X r : 、

R , X R : ,

分别为 3
.

9 6
、

3
.

5 3
、

3
.

5 2
、

3
,

37
、

2
.

0 ;
、

1
.

刁6
。

以上结果表明两个高抗材料相互杂交
,

用系谱法或综合法进行选择
,

其

后代病情指数最低
。

三
、

籽粒褐斑粒率的测定结果

籽粒褐斑粒率最低的是 R
, x R : 组合的系谱法和综合法后 代

,

分别为
“ 0

.

0 0" 和
“ 0

.

08
” 。

褐斑粒率最高的是 R 、 丫 s 、

的摘荚法和
【 1只 r 3

的混选法后代
,

分别为 13
.

63 和 .7

8 , %
。

从选择方法来看
,

褐斑粒率大小的顺次和病情指数相同
。

系谱法
、

综合法
、

混合法和

摘荚法后 代的褐斑粒率顺次为 0
.

37
、

1
.

2 L 3
.

肠 和 5 1 5
。

从不同杂交组合后代来看
,

褐斑

粒率的顺序为 R
: 只 s ,

、

R ,
) R

: 、

R
3 ) r ,

、

R ; 火 s
, 、 r : 火 r : 、

和 r , 只 : 3 ,

顺次为 0
.

5」
、

0
.

6 9
、

2
.

3。
、

3
.

8 2
、

3
.

9 8 和 1
.

11
,

这与病情指数的顺序不太一致
。

从全部 2 4 个群体 ( 6 个组合 x 搜

种方法少来看
,

褐斑粒率与病情指数的相关系数 (r ~ 0
.

7 3) 达到极显著水平
,

但就二 者数值

的顺位来看不完全 一致
。

综合 卜述结果
,

表明抗病性差异较大的株行之间
,

病情指数与褐

斑粒率的大小顺位较一致
,

在抗病性 差异较小的株行之间
,

则两 占的顺位不一致
。

故本试

验结果褐斑粒率最低的杂交组合和选择方法与病情指数的 最低 者相同
,

均是 R . 只 R :
组

合的系潜法和综合法后代
。

褐斑粒率最高的杂交组合和选择方法与病情指数的最高者相

同
,

均是 R : x s
:

的摘英法后 代
.



8 0 大 豆 科 学 9卷

四
、

植株无病症
,

籽粒又无褐斑的株行数对比结果

病情指数与褐斑粒率均为
“

0" 的株行数 (以
`一

卜简称抗病株行数 )最多的是 R ; x R :
组

合的综合法和系谱法的后代
,

分别为 22 和 21 行
,

最少的是 R 3 x r l

和 r , x , :
组合的摘英

法后代
,

分别为 月和 5行 (表 3)
。

方差分析结果表明
,

不同杂交组合和不同选择方法后代

的抗病株行数
,

均达到差异极显著的水平 (表 4 )
。

从不同选择方法来看
,

系谱法选出的抗

表 3 不同杂交组合和不同选择方法后代的无病株行数对比

飞油b】. 3 N倒旧 b留 吐
r
. 如妞川 矛。 . d e r l叭滋 七 . . 山赶份 . t

( 州洲日肥 胡d , d曰比加. m d .阅 d
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RRRRR i R 之之 R 15 111 R 沼

蓝蓝 R , r iii r l r 222 r l r ,,
平均 A

~ ,,

系系谱法法 2 lll 2 000 l 333 l 444 l 333 l lll 1 5
.

3 333

...触月妙份份 2 222 1 666 l 222 1000 888 l III 13
。

1777

综综合法法 1 lll 1555 999 l lll 666 777 9
。

8 333

SSS押 t l悦 , l’’ . 555 777 l 111 444 999 555 8
.

5 000

混混选法法 刃7
,

2 777 14 5 000 l 】
.

2 555 9
.

7 555 9
.

0 000 8 5 00000

加加口孟kkkkkkkkkkkkkkkkk
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PPPI kC i n g 一侧日日日日日日日日日

平平 均均均均均均均均均
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病株行数多于其它三种方法
,

与摘荚法达到差异极显著水平
,

与混选法差 异显著
.

与综合

法差异不显著
。

综 合法选 出的抗病株行数与混选法和摘英法分别达到差异显著和极显著

水平
。

混选法与摘荚法的选择效果 差异不显著 (表 5 )
。

从不同杂交组合来看
,

选 出的抗病

株行数山多到少的顺序为 R
, 入 R

Z 、

R
, 火 s , 、

R
Z只 s

、 、

R
, 只 r 、 、

和
, 1 汉 , 。 。

其中 R
Z x s , 、

R

。 只 r : 、 r , 火 r :

和 r , 只 r 3刁 个杂交组合之盯
,J的差异均不显著 (表 6 )

。

表 月 各种杂交组 合和选择方法获得的抗病株行数的变员分析
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表 5 各种选择法获得的抗病株行数对 比
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为 6 个杂交组合的平均株行数

表 6 各杂交组合后代的抗病株行数对比
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d er i v
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介交组台 北病忙行数
`

差异显著性 rP咖 ihl iyt d“阮~
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全
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取 1
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了S ]
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胶 , X r -

r 一X r 之

r l火 r , 8
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为 4种选择方拭的 十均株行数

结 语
不同杂交亲本选配方式和不同的杂种后代选择方法

,

对抗大豆花叶病选育效果具有

极明显的差异
。

1
.

在杂交亲本 选配方面
,

杂交组合中的高坑亲本数愈多
,

其后代分离出的抗病品系也

愈多
。

大豆杂交在抗大豆花叶病方面可能发生正负二个方向的超亲后代
。

2
.

不同选择方法的效果顺序为
:

系谱法 》 综合法 > 混选法 > 摘荚法
。

其中除系谱法与

综合法以及混选法与摘英法的差异未达到显著水平外
,

其它方法之间的选择效果均达到

差异显著或极显著水平
.

综合法既具有近似系谱法的良好选择效果
,

又有类似混选法的省

工省事工作简便的优点
,

故应大力推广应用
。
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