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大豆花叶病毒一强株系在抗性不同

大豆品种上的症状及病毒浓度

李 延 华 吕 文 清
(东 北 农 学 院 )

摘 要

用 枯斑寄主菜豆 品种 T o p C ro p 测定 了大豆花叶病毒 ( S M V ) 一强株 系

在 3 个杭性 基 因不同的大 豆品 种内的 病毒浓度
。

结果表明
:

S M V 在感病 品 种

合丰 2 5 ( r
: r Z r s

)
,

中抗品种铁丰 1 8 ( R
, r Z r 3

) 内的病毒浓度相 同 ( P > 0
.

0 5 )
,

高杭品 种诱变 30 ( 尺
:
R

Z r 3
) 内的病毒浓度显 著 低 于 感 病 品 种 合 丰 25 ( P <

0
.

05 )
。

中杭品种铁丰 18 与高杭品种诱变 30 内的病毒浓度无差异 ( P > 。
.

0 5)
。 、

症状调查结果表明 : S M V侵染大 豆不 同品种产生的症状
,

与大 豆体 内的病毒浓

度无关
。

试验结果揭示
:

大豆花叶病毒与大 豆品种 的相 互作用 中
,

症状反应是

S M V 株 系与大豆品 种的特异组合
,

大 豆品 种对某一 小种杭性 并不 一定代表 其

田 间杭性
。

关键词 S M V , 不同杭性 大豆 品种 ; 症状反应 ; 病毒浓度

目U 舀

植物病毒产生的症状与植株体内的病毒浓度是否相关
,

许多学者在研究不同种病毒

时
,

报导的不尽相同
。

徐培文 〔 l 〕报导马铃薯不同抗性品种叶片内 P V Y ”
病毒 的 含 量

有明显 差异
,

抗病性越强
,

叶片内的病毒含量越低
。

K ul : n 〔 2 〕等 测 定 S B M V 在 虹 豆

抗感病品种内的病毒浓度
,

得 出类似的结果
。

T ol i n 〔 3 〕等报导 M D M V 在玉米 抗 感 病

品种内的病毒浓度相同
。

以上学者均是按症状的严重度
,

划分抗感病标准的
。

关于大豆

花叶病毒 ( S M V ) 产生的症状与大豆体内的病毒浓度关系
,

及不同抗性基因类型大 豆

品种上的病毒浓度差异
,

未见报导
。

本文对大豆花叶病毒在抗性基因不同的大豆品种上

产生的症状及病毒浓度做了比较
。

本文于 1 9 8 8年 8 月 l 日 收到

T h i
s P a P e r w a s r e e e i v e d o n A o g

.

l
,

l 。。 3
.
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材 料 与 方 法

一
、

品种
:

选用合丰 5 2
,

铁丰 18
,

诱变 30 等 3 个大豆品种
,

按品种的小种抗性划分
,

它们分

属感病
、

中抗
、

高抗品种 〔钊
。

二
、

毒株
:

S M V 87 一 44
,

为东北农学院植病试验室保留的 S M V 毒株
,

属于 S M V 3 号 株 系

群 〔 4 夕
。

三
、

采样方法
:

上述 3 个大豆品种的健康种子播种后
,

真叶期接种 S M V 87 一 44
,

叶片取样从接种

后第 11 天开始
,

每隔 4 一 11 天取一次样
,

共 5 次
。

每次取样
,

各品种随机取 6 株
,

用 2

号打孔
.

器从上至下 3 片复叶上各打一孔
,

称重
,

加 10 倍 ( V / w ) 0
.

02 M
, p H 7

.

0磷酸缓

冲液
,

研磨
,

接种
。

四
、

SM V 浓度的测定方法
:

枯斑寄主为菜豆品种 T o p C r o p ,

在其真叶上半叶接种
,

随机区组排列
。

接种后放

人 30 一 32 ℃ 生长箱中
,

光照
,

湿度 10 0%
,

接种后 48 小时调查枯斑 数 目
。

枯 斑 数 /半

叶
,

经 Z =
坛 ( x 十 c) 转换后〔 5 〕〔 6 〕,

做方差分析
。

每次接种 12 片真叶
。

五
、

症状调查方法
:

接种后 40 天
,

调查症状
,

分级
,

计算病情指数
。

室内接种大豆花叶病毒 (S M V ) 分级标准
:

O 级
:

无症状及其他感病标志
:

1 级
:

轻微花叶
,

有轻微明脉斑驳
,

植株生长正常
。

2 级
:

重花叶
,

叶片斑驳明显
,

有轻微皱缩花叶或有褐脉
,

植株生长无明显异常
。

3 级
:

皱缩花叶
,

叶片有泡状突起
,

皱缩畸形
,

叶缘卷缩
,

植株稍矮化
。

4 级
:

叶片皱缩畸形
,

呈鸡爪状
,

全株僵缩矮化
。

5 级
:

植株矮化
,

叶片产生系统枯斑
,

芽枯死或产生顶枯症状
。

结 果

一
、

叶片内 S M V 浓度
:

3 个抗性基因不同的大豆品种之间叶片内 S M V 浓度列于表 1
。

结果表 明
:

叶 片

内 S M V 浓度在品种之间显著不同 ( P < 0
.

0 5)
,

并 且
,

S M V 的相对浓度 随 感 病 时

间的长短而不同 ( P < 0
.

0 5)
。

感病品种与中抗品种或中抗品种与高抗品 种 内 的 病 毒

浓度无显著差异 ( P > 0
.

0 5)
,

但感病品种内的病 毒 浓 度 显 著 高 于 高 坑 品 种 ( P <

0
。

0 5 )
。
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表 1S M V 87一 44在 3个抗性不同大豆品种内的病毒浓度

T ab leT h 1o e cn e en tr a tin o o f S M V 87一 4 4in soyb n e ae u l tiv ar s w i th

d i f fr e en td .gr e eo fr e s i s tn a 。 。

品 种
种 后 天
a f ter in o e u

数
坛 tion

C
u l tivr a s

接
Day s

1 1天 2 2天 ? 6天 42天

总 数
T o ta

l

合丰 2 5He fn e g 2 5 1 7l 3a 一 2 0
.

76a 2 3
.

7a 1 5
.

2 9a 9 2
.

7 5a

铁丰 1 5T ie fen g 1 5

诱变 3 0Y
o u

b ian 3 0

I
, 5

.

5: b 一
: 。

.

4 : 。

-

-
-

一 {一 一
工5

.

5 3 b 一 l a 6 o b

2 2
.

9 a 1 15

3 2天
·

一
·

6 9 a

一

一
-

一.

1 4 b l 1 5
.

3 8 a 8 9
.

6 6 a b

2 0
.

1 b 1 x 5
.

22 b 1 1 5 一s a 8 4
.

7 4 b

注
:

( 1 ) 病毒浓度 用枯斑反应检测
,

( 2 ) 数据经 Z = 19 ( x 十 。
) 转换

; x 为 枯斑数 /半叶
,

C 一 1 5
,

表内数字
·

为地片半叶 Z 位之 和
,

( 3 ) 同一栏 内不 同字母 表示结果差异显著
,

P < 0
.

肠
。

N o t e :

( 1 ) SM V e o n e e n t r a t i o n s w e r e m e a s u r e d b y l o e a l Ie s i o n a s s a y
.

( 2 ) D a t a w e r e t r 瓦n s f o r m e d b y f o r ar u l a Z = 19 ( x + e )
,

i n w 五ie h x 一 n u m b
e r o f lo e a l l e s io n

P e r h a l f l e a
f

,

C = 1 5
.

N u m b
e r r s i n t a b l

e w e r e t h e t o t a l 2 v a lu e o f 一2 h a lf l e a v e s
.

( 3 ) N u 爪 b e r s w i t h d i f f
e r e n t l

e t * e r s i n t il e s a m e e o
l
u m n a r e s i g n i f i

e a n t l y d i f f
e r e n t

.

P < o
·

0 5
·

二
、

S M V 在 3 个抗性不同大豆品种上的症状反应

症状调查结果表明
,

中抗品种铁丰 18 发病最重
,

病情指数为 60 % ; 而感病品种合丰

2 5
、

高抗品种诱变 30 发病较轻
,

病情指数分别为 23
.

8%和 3 2
.

4 %
。

表 2
。

表 2 S M V 87 一 44 在 3 个抗性不同大豆品种上的症状反应

T a b l e 2 T h e s y m p t o m s o f t h r e e d i f f e r e n t r e 生is t a n t s o y b e a n e u l t iv a r s

i n f e c t e d b y S M V 8 7一 4 4

孟介们
勺

_ _

一
_

…
_

当
_

/ _

…
一

霖…些
_

型
:: 兰` 一

3 4

…一 …一…一…
一

…一
` 2

一 …一竺二一

竺兰二竺竺 {一
…
一…一…

一

竺
一

…一
…

一…
一

兰一…一竺 一

诱变 3 0 Y Ou b l a ” .

型
_

. _ _

… {
2` { 2 `

.

{ _
l

)
二

…
.

} 刃
二

_
_ . , . _ _

…
_ _

.

…

:
2

`

立
二

_ .

注
:

表内数 字为发病株数

N
o t e :

N u m b
e r s i n t a b l

e a r e i n f
e e t e d P l

a n t s

讨 论 与 结 论

一
、

大豆花叶病毒侵染大豆品种产生的症状
,

其严重度与植株体内 S M V 的浓度无
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关
,

因此
,

不能根据症状的轻重程度判别植株体 内病毒浓度的高低
。

_
.

一
.

一合事 2 5 H ef e雌 25
·

一
一 一一 -

一铁丰 r 日 T i e f e n g 1 8

卜- - - ~ 一 。 - - - - -刃
诱 变 3 0 Y o u

b i
a n 3 0

八”

枯斑数/华叶

接 种后天数

感染 S M V 后
,

3 个品种叶片 内 S M V

浓度的变化

V a r ia t io n o f S M V e o 百l e e n t r a t io n in

t h r e o s o y b e a n Ie a v e s a f t . r i n o c u { a t io n

二
、

按品种的小种抗性

划分
,

合丰 25
、

铁丰 18
,

诱

变 3 0只寸S M V 分别属于感 病

( r , r Z r s
)

、

中度抗 病 ( R
,

r Z r a
) 高度抗病 ( R

;
R

: r 3
)

的大豆品种
。

接 种 强 株 系

S M V 8 7一 4 4 铁丰 2 8发病最

重
,

合丰 25
、

诱变 30 发病较

轻
。

由此看出
,

大豆不同品

种与 S M V 相互作用中
,

对

某一小种抗性高 的 大 豆 品

种
,

其田间抗性不一定高
,

因此品种的小种抗性并不一

定能代表其田间抗性
。

可 以

做这样假设
,

如果田间流行

的株系为 S M V I 号株 系 群

(侵染合丰 25 不侵染铁丰 18

的株系群 ) 〔 4 〕 ,

中抗 品 种

铁丰 18 的田间抗性要显著地

10曰图iF

高于感病品种合丰 25 ; 而 田间流行的株系若为 S M V 3 号株系群
,

合丰 25 的田间抗性

要高于铁丰 1 8
。

因此抗 S M V 大豆育种
,

立考虑本地区 S M V 的株系种 类 和 S M V 的 优

势株 系
,

有 目的进行
。

三
、

S M V 87 一 44 毒株在 3 个抗性基因不同的大豆品种中的 S M V 浓度变化呈 现 相

似的规律性 (图 1 )
。

叶片内 S M V 在 感病后 20 一 30 天左右达最高浓度
,

这一结果与葛

萃等汁〕报导的一致
。

因此
,

繁殖 S M V 毒源 ( 10 ℃一 36 ℃条件下 )
,

进行病毒提纯时
,

于接种后 20 一 30 天采集病叶为好
。

此外
,

鉴于蚜虫传毒与植株体内病毒浓度的关系
, ;兰

一结果对测定 S M V 的蚜虫传毒率亦有一定的参考价值
。
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H e f e n g 2 5 a n d m o d e r a t e r e s i s t a n t e u l t i v a r T i e f e n g 1 8 a r e s i m i l a r ,
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.

0 5 )
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t r a t i o n ; S y m t o m s


